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Umweltbericht zum Bebauungsplan ,Solarpark Heiddcker” in Neckarbischofsheim 1

1.0 Umweltbericht
1.1 Einleitung

Rechtliche Grundlage Das Baugesetzbuch sieht in seiner aktuellen Fassung vor, dass fir die Be-
lange des Umweltschutzes im Rahmen der Aufstellung oder Anderung eines
Bauleitplanes nach § 1 Abs. 6. Nr. 7 und 8 1 a BauGB eine Umweltprifung
durchgefiihrt wird, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswir-
kungen ermittelt und in einem Umweltbericht beschrieben und bewertet
werden. Die Inhalte des Umweltberichtes richten sich nach der Anlage 1
zum BauGB (8 2aS. 2i.V.m. §8 2 Abs. 4 BauGB).

Inhalt und Ziel des Die Stadt Neckarbischofsheim beabsichtigt am nordwestlichen Gemar-
Bebauungsplans kungsrand ein Sondergebiet fur eine Photovoltaikanlage auszuweisen. Um
hierfir die planungsrechtlichen Voraussetzungen zu schaffen soll der Be-
bauungsplan ,Solarpark Heidacker” erarbeitet werden. Die Planung weist
folgende Merkmale auf:
e Sondergebiet (SO) 14,8 ha, Zweckbestimmung Solarmodule
e Flachen zum Erhalt von Baumen und Strauchern
e Flachen oder MaBRnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft
e Private Grunflachen
e CEF-MaBnahmen, sonstige ArtenschutzmalBnahmen

Darstellung der fiir den  Beim Planungsgebiet ,Solarpark Heidacker"” sind vor allem die in Tabelle 1
Bauleitplan geltenden  aufgefiihrten Fachgesetze und Rechtsgrundlagen fiir die Ziele des Umwelt-
Ziele des Umweltschut-  schutzes von Belang.

zes

Tabelle 1: Wichtigste zu beachtende Fachgesetze und
fachrechtliche Umweltanforderungen

Relevant fiir Schutzgut

P/T|LE|Bo | W |KIL| M |K/S

Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)

Landes-Bodenschutz- und Altlastengesetz (LBodSchAG)

Baugesetzbuch (BauGB)

Baunutzungsverordnung (BauNVO)

Landesbauordnung fiir Baden-Wurttemberg (LBO)

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriufung (UVPG)

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Naturschutzgesetz Baden-Wirttemberg (NatSchG B-W)

Richtlinie des Rates Uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten (79/409/EWG)

Richtlinie des Rates zur Erhaltung der natirlichen Le-
bensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
(92/43/EWG)

Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzen- | ®
arten Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)

Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) ) °

TA-Larm

TA-Luft ) °
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Umweltbericht zum Bebauungsplan ,Solarpark Heiddcker” in Neckarbischofsheim 2

Tabelle 1: Wichtigste zu beachtende Fachgesetze und

fachrechtliche Umweltanforderungen

Relevant fiir Schutzgut

P/T|LE|Bo | W |KIL| M |K/S

Wasserhaushaltsgesetz (WHG) ®

Wassergesetz Baden-Wirttemberg °

Beschreibung der
Prifmethoden
Abgrenzung

Umweltbericht

Eingriffs-Ausgleichs-Bi-
lanzierung

Schwierigkeiten bei der
Zusammenstellung der
Informationen

Regionalplan

Die raumliche und inhaltliche Abgrenzung orientiert sich an den Grenzen
des Planungsgebietes. Fur die im Zusammenhang mit benachbarten Berei-
chen zu betrachtenden Schutzgiiter wurde der Betrachtungsraum erweitert
(textliche Erlduterung).

Die Umweltbelange werden im Umweltbericht systematisch nach den
Schutzgutern verbal abgehandelt:

=  Bestandsaufnahme und -bewertung

Auswirkungen

MaBnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zur Kompensation
Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurch-
fuhrung der Planung.

44038

Die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung fiir die Schutzguter Pflanzen und Tiere
sowie Boden erfolgt nach dem Okokontoverfahren’.

Bei den Schutzgltern Wasser, Klima/Luft und Landschaftsbild wird eine ver-
bale Argumentation mit tabellarischer Gegeniiberstellung von Eingriff und
Ausgleich erarbeitet (Tabelle 12).

Bei der Zusammenstellung der erforderlichen Informationen und Unterla-
gen sind keine aulRergewdhnlichen Schwierigkeiten aufgetreten. Fir einige
der in Anlage 1 Nr. 2b BauGB aufgefihrten Kriterien liegen keine ortsbezo-
genen Informationen bzw. Untersuchungen vor (z. B. Luftschadstoffe); eine
Prognose kann daher allenfalls allgemein getroffen werden.

1.2 Planerische Vorgaben

In der Raumnutzungskarte des Einheitlichen Regionalplans Rhein-Neckar?
ist das geplante Baugebiet als ,Regionaler Griinzug (2)", ,Vorranggebiet fur
Naturschutz und Landschaftspflege (G)”, Vorbehaltsgebiet fir den Grund-
wasserschutz (G) und ,Sonstige landwirtschaftliche Gebiete und sonstige
Flachen (N)” dargestellt (vgl. hierzu Abbildung 1).

' Verordnung des Ministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Verkehr (iber die Anerkennung und Anrechnung vorzeitig durch-
gefiihrter MaBnahmen zur Kompensation von Eingriffsfolgen (Okokonto-Verordnung - OKVO) Vom 19. Dezember 2010

2Verband Region Rhein-Neckar, Mannheim 2013: Einheitlicher Regionalplan Rhein-Neckar 2013
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Umweltbericht zum Bebauungsplan ,Solarpark Heiddcker” in Neckarbischofsheim 3

Abbildung 1:

Auszug aus dem Einheit-
lichen Regionalplan
Rhein-Neckar3,
Vorhabengebiet rot um-
kreist

Regionaler Griinzug

Vorbehaltsgebiet fur
den Grundwasserschutz

Vorranggebiet fur Na-
turschutz und Land-
schaftspflege

S
A

i.‘
-

..,
&

N

N

"

o
.

N

Y

AN

? A
?r‘ﬁ
4

Regionale Freiraumstruktur

| | I | Regionaler Griinzug (Z)

W Vorranggebiet for Naturschutz und Landschaftspilege (2)

Vorbehaltsgebiet for den Grundwasserschutz (G)

Sonstige landwirtschaftliche Gebiete und sonstige Flachen (N)

Der Regionalverband Rhein-Neckar schreibt zu den auftretenden Konflikten
im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung folgendes:

Aus der Sicht des Verbandes Region Rhein-Neckar sind Photovoltaik-Freian-
lagen als technische Infrastruktureinrichtungen zu werten. Aufgrund der im
Verhaltnis relativ kleinen GroRe des Plangebietes und des sehr groRflachi-
gen ,Regionaler Griinzug" ist davon auszugehen, dass durch das Vorhaben
die Funktion des ,Regionaler Griinzug"” nicht wesentlich beeintrachtigt und
dieser in seinen Grundzugen nicht wesentlich berihrt wird. Zudem liegt der
Ausbau der erneuerbaren Energien in einem ,Uberragenden 6ffentlichen
Interesse” und dient der 6ffentlichen Sicherheit. Ein Zielabweichungsverfah-
ren ist daher entbehrlich.

Aufgrund der geringen Versiegelung, welche die Photovoltaik-Freianlage zur
Folge haben wird, ist von keiner Beeintrachtigung der Funktion des ,Vorbe-
haltsgebiet fur den Grundwasserschutz” auszugehen. In den Bereichen, in
denen wassergefahrdende Stoffe zum Einsatz kommen, sind Bodenwannen
zum Schutz des Grundwassers einzusetzen.

Im vorliegenden Fall wird das betroffene Vorranggebiet nur randlich tan-
giert. Aufgrund der im Planentwurf gewahlten Festsetzungen werden die
betroffenen Gehdlzstrukturen und die ,FFH-Mahwiese” von der Planung
nicht beeintrachtigt. Somit besteht kein regionalplanerischer Konflikt mit
dem ,Vorranggebiet fir Naturschutz und Landschaftspflege”.

3 Verband Region Rhein-Neckar, Mannheim 2013: Einheitlicher Regionalplan Rhein-Neckar 2013
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Umweltbericht zum Bebauungsplan ,Solarpark Heiddcker” in Neckarbischofsheim 4

Flachennutzungsplan#

anlagebedingte
Wirkfaktoren

baubedingte
Wirkfaktoren

betriebsbedingte
Wirkfaktoren

Die Flache ist im derzeit giiltigen FNP als ,Landwirtschaftliche Flache” und
+Wasserschutzgebiet (Zone IIT)” dargestellt. Die Anderung des Flachennut-
zungsplanes erfolgt gemaR 8 8 Abs. 3 BauGB im Parallelverfahren zur Auf-
stellung des Bebauungsplanes.

13 Beschreibung der Wirkfaktoren der Planung

Folgende anlagebedingte Wirkfaktoren sind zu beurteilen:

= Versiegelung und Bebauung wirken sich auf den Boden, den Wasser-
haushalt, das Klima sowie auf Pflanzen und Tiere und das Landschafts-
bild unglinstig aus.

= Beseitigung von Vegetationsstrukturen wirkt sich v. a. auf das Schutzgut
Pflanzen und Tiere sowie auf das Landschaftsbild ungunstig aus.

Anlagebedingte Wirkfaktoren wirken dauerhaft.

Durch die Umsetzung der Planung sind baubedingte Auswirkungen wah-
rend der Bauphase zu erwarten (z. B. Larm und Erschitterungen durch Bau-
tatigkeit, voriibergehende Inanspruchnahme von Flachen fur Materiallager
und Arbeitsraum, Stérung des Landschaftsbildes und der Erholungseig-
nung).

Es sind keine betriebsbedingten Wirkfaktoren zu erwarten.

4 Sternemann und Glup, Sinsheim 2019: Fldchennutzungsplan des Gemeindeverwaltungsverband Waibstadt, 2. Allgemeine
Fortschreibung, Stadt Neckarbischofsheim 2013
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Umweltbericht zum Bebauungsplan ,Solarpark Heiddcker” in Neckarbischofsheim 5

Tabelle 2: Zusammenstellung potentieller Wirkfaktoren
Schutzgut Wirkfaktoren o
bl GEEE
5E| 53 53

Flache = Flachenverlust X
Boden = Versiegelung X

= Bodenverdichtung / -umlagerung X X
Wasser = Schadstoffeintrag X

= Verringerung Grundwasserneubildung X
Klima / Luft = Verlust von klimatisch wirksamen Flachen X

= Schadstoffimmissionen X X
Pflanzen und Tiere = Zerstorung und Verlust von Biotopstrukturen und Tétung | x X

von Lebewesen
= Zerschneidung X
= Stdérung benachbarter Bereiche und des bisherigen Biotop- | x X X
gefliges

= Ldrm, Lichtreflexe, Bewegung, Vibration X X X
Landschaft = Anthropogene Uberformung des Landschaftshildes X

= Verlust natlrlicher Landschaftsformen /-strukturen X
Mensch = Verlust von Erholungsflachen X

= Erhdhte Larm- bzw. Schadstoffbelastung X
Kultur- und Sachgiiter = Zerstorung oder X

= Beeintrachtigung von Kultur- und Sachgitern X X

Checkliste

14 Ubersicht iiber die prognostizierte Entwicklung des
Umweltzustands bei Durchfiihrung der Planung anhand der
Kriterien von Anlage 1 Nr. 2b) BauGB

Die Ubersicht in Tabelle 3 stellt die in Anlage 1 Nr. 2b) BauGB aufgelisteten

potentiellen erheblichen Auswirkungen wahrend der Bau- und Betriebs-

phase zusammen. Die Tabelle bezieht sich dabei auf die Kriterien cc) bis hh).

Die Kriterien

e aa) des Baus und des Vorhandenseins der geplanten Vorhaben, soweit
relevant einschlieBlich Abrissarbeiten und

e bb) der Nutzung naturlicher Ressourcen, insbesondere Flache, Boden,
Wasser, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, wobei soweit méglich
die nachhaltige Verfligbarkeit dieser Ressourcen zu beriicksichtigen ist
werden in Kap. 1.5 behandelt.
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Umweltbericht zum Bebauungsplan ,Solarpark Heiddcker” in Neckarbischofsheim 6

Tabelle 3:

Ubersicht iiber potentielle Auswirkungen in der Bau- und Betriebsphase -
Kriterien nach Anlage 1 Nr. 2 b)

Prognose: Beschreibung und Bewertung moglicher erheblicher Auswirkun-
gen wahrend

Kriterien nach Anlage 1 Nr. 2 b):

Bauphase

Betriebsphase

cc) der Art und Menge an

- Schadstoffen,

keine Belastungen zu erwarten

keine Belastungen zu erwarten

- Emissionen von Larm,

Baularm, An- und Abfahrten;
— Nicht erheblich i. S. d. UVPG

keine Belastungen zu erwarten

- Erschiitterungen, Ggf. Erschitterungen wahrend der keine Belastungen zu erwarten
Bautatigkeit
— Nicht erheblich i. S. d. UVPG
- Licht, keine Belastungen zu erwarten Ggf. Reflexion durch Solarmodule
— Nicht erheblich i. S. d. UVPG
- Warme, keine Belastungen zu erwarten keine Belastungen zu erwarten
- Strahlung Es sind keine auergewdhnlichen Es sind keine auRergewdhnlichen

Strahlungsbelastungen durch das Vor-
haben bzw. fir die Bewohner zu er-
warten

Strahlungsbelastungen durch das Vor-
haben bzw. flr die Bewohner zu er-
warten

- Verursachung von Belastigungen

Ev. Belastigungen durch Staub wah-
rend der Bauphase;
— Nicht erheblich i. S. d. UVPG

keine Belastigungen zu erwarten

dd) der Art und Menge der

- erzeugten Abfalle und

Abfall aus der Bautatigkeit zu erwarten
— Nicht erheblich i. S. d. UVPG

Keine Abfalle zu erwarten

- ihrer Beseitigung und Verwertung

ee) der Risiken fir die menschliche
Gesundheit, das kulturelle Erbe oder
die Umwelt (zum Beispiel durch Un-
falle oder Katastrophen)

Im Zuge der Umsetzung des Vorhabens
ist die Flache noch hinsichtlich potenzi-
eller Kampfmittelbelastung zu untersu-
chen.

Es ist nicht zu erwarten, dass vom Son-
dergebiet Photovoltaik Risiken im vor-
genannten Sinne ausgehen.
AuBergewdhnliche Risiken hinsichtlich
Hochwasser sind nicht gegeben. Das
Planungsgebiet liegt auRerhalb von
Erdbebenzonen.

Im Planungsgebiet oder der Umge-
bung befinden sich laut RPK keine
Storfallbetriebe.

ff) der Kumulierg. m. d. Auswirkun-
gen von Vorhaben benachbarter
Plangebiete unter Beriicks. etw. be-
steh. Umweltprobl. in Bezug auf
mglw. betroffene Gebiete mit spezi-
eller Umweltrelevanz oder auf die
Nutzung von natiirlichen Ressour-
cen

Kumulierende Vorhaben sind nicht be-
kannt

Kumulierende Vorhaben sind derzeit
nicht bekannt.

gg) der eingesetzten Techniken und
Stoffe

keine Belastungen zu erwarten

keine Belastungen zu erwarten
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1.5 Bestandsaufnahme und Bewertung des Umweltzustands
(Basisszenario); Prognose liber die Entwicklung des
Umweltzustandes bei Durchfithrung der Planung

1.5.1 Schutzgut Pflanzen und Tiere, biologische Vielfalt
1.5.1.1 Biotope

Nutzung Der geplante Solarpark liegt im nérdlichen Randbereich der Gemarkungs-

Umgebung flache Neckarbischofsheims. Das Plangebiet liegt in der freien Landschaft
und wird von ackerbaulich genutzten Flichen umgeben. Ostlich und stdlich
schlieBen Gehélzbestande an das Vorhabengebiet an.

Planungsgebiet Das Plangebiet wird fast ausschlielRlich ackerbaulich genutzt. Zwei kleine Be-
reiche im Suden sind durch Grunland geprdgt. Der sidliche Randbereich
des Gebiets ist von einem Feldgehdlz, welches gesetzlich geschitzt ist, be-
wachsen. Das Plangebiet wird ungefahr mittig von einem von Norden nach
Stidosten verlaufenden Wirtschaftsweg geteilt.

Bestandsbeschreibung Im Folgenden werden die im Baugebiet vorhandenen Biotoptypen naher er-
lautert (Lage siehe Anlage 1: Bestandsplan):

Acker Bei dem im Planungsgebiet vorkommenden Acker handelt es sich um Acker
mit fragmentarischer Unkrautvegetation.

Foto 1:

Acker mit fragmentari-
scher Unkrautvegeta-
tion

Grunland Das im sudlichen Planungsgebiet vorhandene Griinland stellt sich als Fett-
wiese mittlerer Standorte dar und ist durch typische Arten der Glatthafer-
Fettwiesen gekennzeichnet.
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Foto 2:

Fettwiese mittlerer
Standorte im stdostli-
chen Planungsgebiet

FFH-Mahwiese

Foto 3:

FFH-Mahwiese im siid-
westlichen Planungsge-
biet

Ruderalvegetation

Stdwestlich im Planungsgebiet befindet sich eine Flachland-Mahwiese. Der
Bestand wird als mittelhochwichsige Trespen-Glatthaferwiese mit hohem
Graseranteil beschrieben. Unter den Krautern sind Magerzeiger wie Wiesen-
Salbei (Salvia pratensis), Wiesen-Margerite (Leucanthemum vulgare) und
Acker-Witwenblume (AKnautia arvensis) zu finden.

Im Randbereich des Wirtschaftsweges, welcher siidlich in das Planungsge-
biet fuhrt, bildet grasreiche Ruderalvegetation auf einem kurzen Abschnitt
einen Saum.
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Foto 4:
Saum aus grasreicher
Ruderalvegetation

Feldgehdlz

Foto 5:

Gesetzlich geschiitztes
Feldgehdlz am sudli-
chen Planungsgebiets-
rand

Feldhecke

Das im sidlichen Planungsgebiet vorkommende Feldgehdlz ist von einem
hohen Anteil an Robinien gepragt. Darunter mischen sich typische Strauch-
arten wie z.B. Schlehe (Prunus spinosa agg.), Pfaffenhltchen (Euonymus eu-
ropaeus), Eingriffeliger WeiRdorn (Crataegus monogyna) und Gewdhnlicher
Liguster (Ljgustrum vulgare).

Der entlang der Grenze des Geltungsbereichs bestehende und als ,,Feldhe-
cken nordl. Neckarbischofsheim - Untere Heidacker” gesetzlich geschitzte
Gehdlzbestand setzt sich aus unterschiedlichen typischen Straucharten zu-
sammen. Unter anderem kommen Pfaffenhiitchen (Fuonymus europaeus),
Schlehe (Prunus spinosa agg.) und Roter Hartriegel (Cornus sanguinea) vor.

BIOPLAN Gesellschaft fiir Landschaftsékologie und Umweltplanung GbR, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730
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Foto 6:

Gesetzlich geschutzte
Feldhecke im sudlichen
Planungsgebiet

Bewertung Bestand Die im Planungsgebiet vorkommenden Biotoptypen sind folgendermalien
einzustufen:
e StufelV (hoch) Feldhecke, Feldgehdlz, Magerwiese
e Stufe III (mittel) Fettwiese, Ruderalvegetation
e StufeII (gering) Acker
Biologische Vielfalt Insgesamt ist der gréf3te Teil der Planungsgebietsflache der Wertstufe ge-

ring zuzuordnen. Einzig die Gehdlzbestdnde sowie die Magere Flachland-
Mahwiese stellen hochwertige Bereiche dar.

Ressource Die Flurbereiche von Neckarbischofsheim und Umgebung weisen groRfla-
chig ahnlich strukturierte Bereiche auf. Es werden daher keine aulRgerge-
wohnliche Biotopstrukturen in Anspruch genommen.

Empfindlichkeit Gegen Uberbauung / Zerstérung sind alle Biotope hoch empfindlich. I. d. R.
sind jedoch hochwertige und/oder auf spezielle Standorte angewiesene Bi-
otope sowie Biotope, die einen langen Entwicklungszeitraum bendtigen
schwierig und u. U. auch gar nicht wieder zu entwickeln.

Auswirkungen Die Bestlickung mit Solarmodulen erfolgt ausschlieRlich auf ackerbaulich
genutzten Flachen. In die gesetzlich geschutzten Gehdlzbestande und die
FFH-Mdhwiese wird nicht eingegriffen, sodass diese erhalten bleiben. Die
Flachen unter den Solarmodulen werden zu Extensivgrunland entwickelt.
Weiterer positiver Aspekt ist die Entwicklung eines etwa 25 m breiten Saums
entlang der siddstlichen Planungsgebietsgrenze. Dieser bisher intensiv
ackerbaulich genutzte Bereich stellt eine Pufferflache zum sidlich benach-
barten Waldbiotop ,Wald im Storchenacker SW Helmstadt“dar.
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Rechtliche Grundlagen
88 44 und 45 BNatSchG>®

Okologische
Ubersichtsbegehung

Spezielle artenschutz-
rechtliche
Untersuchungen

Avifauna

Ergebnis

Star

Feldlerche

Wachtel

1.5.1.2 Artenschutz

Fur Planungsvorhaben ist im Bundesnaturschutzgesetz § 44 ff (Vorschriften
fur besonders geschitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten)
und 8 45 ff (Ausnahmen) des Bundesnaturschutzgesetztes zu beachten.

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes wurde am 21.04.2022
eine dkologische Ubersichtsbegehung durchgefiihrt. Ziel der Untersuchung
war es festzustellen, ob von der Planung arten- oder naturschutzrechtlich
relevante Tier- oder Pflanzenarten betroffen sein kdnnten. Hierfir wurden
die Habitatstrukturen im Vorhabengebiet und der angrenzenden Umge-
bung begutachtet.

Es wurde weiterer Untersuchungsbedarf bei den Artengruppen Brutvogel
und Reptilien festgestellt und spezielle artenschutzrechtliche Untersuchun-
gen durchgefuhrt.

Die detaillierten Ergebnisse kdnnen der speziellen artenschutzrechtlichen
Untersuchung® entnommen werden. Nachfolgend sind die Ergebnisse fiir
die relevanten Arten zusammenfassend dargestellt:

Entsprechend der EU-Vogelschutzrichtlinie sind alle einheimischen Vogelar-
ten gemal3 8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG besonders geschitzt, zusatzlich sind
Arten wie Greifvogel, Falken, Eulen, seltene Spechtarten, Eisvogel oder sel-
tene Singvogelarten gemall 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschuitzt. Es
wurden spezielle artenschutzrechtliche Begehungen gemacht.

Es wurden 37 Vogelarten nachgewiesen, weswegen sich das Gebiet als
durchschnittlich artenreich zeigt. Fir die Gberwiegende Mehrzahl der Arten
ist das Vorhabensgebiet als Brutrevier zu werten.

Als Arten der Roten Liste (inkl. Vorwarnliste) und mit einer hohen Schutz-
wurdigkeit sind unter den Brutvdgeln des Untersuchungsgebietes hervor-
zuheben:

Stare konnten im Feldgehdlz sidwestlich und in der Hecke im Siden des
Plangebiets nachgewiesen werden. Nach aktueller Planung sind die Reviere
der Stare nicht betroffen, sodass keine MaBnahmen notwendig sind.

Es sind 7 Reviere der Feldlerche im Planungsgebiet vorhanden. Durch das
Vorhaben ist von einem Verlust dieser Reviere auszugehen, weswegen MaR-
nahmen notwendig sind.

Es konnte ein singender Wachtelhahn innerhalb des Planungsgebiets und
einer ostlich des Planungsgebiets festgestellt werden. Eine zweite Feststel-
lung rufender Wachteln erfolgte jedoch nicht. Da Wachteln ihre Rufaktivitat
jedoch mit der Verpaarung zundchst einstellen, scheint eine Brut im Umfeld
des Planungsgebietes auch im Hinblick auf vorhandene Habitatstrukturen
wahrscheinlich. Es werden daher vorsorglich MaBnahmen getroffen.

5> "Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September
2017 (BGBI. IS. 3434) gedndert worden ist" Stand: Zuletzt gedandert durch Art. 3 Gv. 30.6.2017 12193

6 BIOPLAN Ges. f. Landschaftsékologie und Umweltplanung, 2022: Zwischenbericht: Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
zum Vorhaben ,Solarpark Heidacker” in Neckarbischofsheim
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Neuntoter

Wiesenschafstelze

artenschutzrechtliche
Beurteilung Vogel

Reptilien

Ergebnis
Schlingnatter
Artenschutzrechtliche

Beurteilung Reptilien

Besonders geschiitzte
Arten
Tagfalter

Pflanzen

Biotopverbund

Fachplan landesweiter
Biotopverbund

Der Neuntoter konnte am siidlichen Rand des Vorhabengebiets nachgewie-
sen werden. Es besteht Brutverdacht, weswegen VermeidungsmaBnahmen
definiert werden.

Innerhalb des Plangebiets sind 5 Reviere der Schafstelze vorhanden. Durch
Umsetzung der Planung ist teilweise von einem Verlust der Reviere auszu-
gehen. Es sind MalRnahmen notwendig.

Um das Ausldsen von Verbotstatbestanden nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3
BNatSchG zu vermeiden sind VermeidungsmaRnahmen und vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen zu treffen.

Das Untersuchungsgebiet bietet einer Vielzahl von fur Reptilien attraktive
Strukturen wie offener Boden, Holz und Altgras. Da das Vorkommen von
gemal 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzten Reptilienarten wie
z.B. der Zauneidechse (Lacerta agilis) moglich erschien, wurden spezielle ar-
tenschutzrechtliche Untersuchungen durchgefiihrt.

Innerhalb des Vorhabengebeits konnten keine Reptilien nachgewiesen wer-
den.

Stdwestlich des Vorhabengebiets, an einer sonnenexponierten Béschung,
konnten zwei Schlingnattern nachgewiesen werden.

Um das Auslésen von Verbotstatbestanden nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3
BnatSchG zu vermeiden sind VermeidungsmaRnahmen zu treffen.

Im Rahmen der Begehungen wurde, neben der Untersuchung von streng
geschitzten Arten, auch auf besonders geschutzte Arten geachtet. Dabei
konnten zwei Eier des national besonders geschutzten Kleinen Feuerfalters
nachgewiesen werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen sind fur diese Artengruppe durch das Vor-
haben nicht zu erwarten. Es sind keine MaBnahmen notwendig.

Geschutzte Pflanzen nach BNatSchG sind im Gebiet nicht nachgewiesen
worden, daher entfdllt der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 4.

1.5.1.3 Biotopverbund

Nach 8 20 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz haben die Bundeslander den
Auftrag einen Biotopverbund zu schaffen, der mindestens 10 % ihrer Lan-
desflache umfasst. Ziel des landesweiten Biotopverbunds ist es - neben der
nachhaltigen Sicherung heimischer Arten, Artengemeinschaften und ihrer
Lebensrdaume - funktionsfahige, 6kologische Wechselbeziehungen in der
Landschaft zu bewahren, wiederherzustellen und zu entwickeln.

Mit dem Fachplan Landesweiter Biotopverbund schafft das Land die Vo-
raussetzung fur die Umsetzung der bundesrechtlichen Vorgabe. Der Fach-
plan ist beim Daten- und Kartendienstes der LUBW? abrufbar und umfasst
die Planungsgrundlagen fur das Offenland trockener, mittlerer und feuch-
ter Standorte und die Wildtierkorridore des Generalwildwegeplans.

7 https://udo.lubw.baden-wuerttemberg.de/public/
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Abbildung 2:

Ubersicht Fachplan
landesweiter Biotopver-
bund, Lage Planungsge-
biet siehe roter Kreis
(Quelle: Daten- und Kar-
tenserver LUBW, 2022)
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Die nordwestliche Ecke des Planungsgebiets liegt in vom Fachplan landes-
weiter Biotopverbund ausgewiesenen Suchraum 1000 m des trockenen
Standorts (vgl. Abbildung 2). Durch die Umsetzung der Planung sind keine
erheblichen Auswirkungen auf den Fachplan landesweiter Biotopverbund
zu erwarten.

1.5.1.4 Schutzgebiete nach Naturschutzrecht

Von der Umsetzung der Planung sind keine Natura 2000-Gebiete direkt be-
troffen. Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete
zu erwarten.

Von der Umsetzung der Planung sind keine Naturschutzgebiete oder Land-
schaftsschutzgebiete direkt betroffen. In etwa einem Kilometer Entfernung
sudwestlicher Richtung liegt das Naturschutzgebiet 2.076 ,Waibstadter
Schwarzbachaue” sowie das Landschaftsschutzgebiet 2.26.022 ,Waibstad-
ter Schwarzbachaue”. Das Landschaftsschutzgebiet 2.26.033 ,Neckarbi-
schofsheimer Héhen” liegt ca. 940 m sudlich des Planungsgebiets. Es sind
keine erheblichen Auswirkungen auf NSG oder LSG zu erwarten.

Das Planungsgebiet liegt im Naturpark 3 ,,Neckartal-Odenwald”. Der Natur-
park Neckartal-Odenwald ist der nérdlichste der 7 Naturparke des Landes
Baden-Wirttemberg und grenzt an die Bundeslander Hessen und Bayern
an. Er umfasst die waldreiche Mittelgebirgslandschaft des Odenwaldes mit
den angrenzenden Randlandschaften BergstraBe im Westen, Bauland im
Osten, Kraichgau im Siiden und dem tief eingeschnittenen Neckartal.

GemaR § 3 der Schutzgebietsverordnung ist der Zweck des Naturparks
Neckartal-Odenwald diesen als vorbildliche

Erholungslandschaft zu entwickeln und zu pflegen, insbesondere:

- die unterschiedlichen Einzellandschaften des Naturparks (BergstraRe, Vor-
derer Odenwald, Hoher Odenwald, Frankischer Odenwald mit Ausldufern in
das Bauland, Kleiner Odenwald mit Ausldufern in den Kraichgau und das
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Abbildung 3:

Lage im Naturpark
Neckartal-Odenwald,
Roter Punkt =Vorhaben-
gebiet,

Quelle LUBW Kartenser-
ver 2023

Empfindlichkeit

Auswirkungen

Neckartal) in ihrem naturnahen Landschaftscharakter zu erhalten. Als be-
sonders

landschaftsempfindliche und landschaftspragende Teilgebiete des Natur-
parkes sind hier die westlichen Einhdnge des Vorderen Odenwaldes zur
Rheinebene, die Taleinhdnge des Neckars und seiner Seitentaler sowie die
Talauen des Neckars und seiner Zufliisse hervorzuheben;

- die natirliche Ausstattung mit Lebensrdumen fiir eine vielfaltige, freile-
bende Tier- und Pflanzenwelt zu bewahren und zu verbessern und

- den Bau, die Unterhaltung und unentgeltliche Nutzung der Erholungsein-
richtungen fur die Allgemeinheit zu gewahrleisten.
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In der Naturparkverordnung unter 8 4 Erlaubnisvorbehalt Abs. 1 heil3t es:
»In den Gebieten des Naturparks, die weder ErschlieBungszonen noch Na-
turschutzgebiet, Landschaftsschutzgebiet oder flaichenhaftes Naturdenkmal
sind, bedurfen folgende Handlungen der schriftlichen Erlaubnis der unteren
Naturschutzbehorde:

1. Errichtung von baulichen Anlagen im Sinne der Landesbauordnung fur

Baden-Wurttemberg (LBO) in der jeweils geltenden Fassung".
Daher ist eine Erlaubnis der Unteren Naturschutzbehdrde notwendig.

Der geplante Solarparkstandort liegt auBerhalb der oben genannten land-
schaftsempfindlichen und landschaftspragenden Teilgebiete.

Dennoch ist durch die Uberpragung der Landschaft mit einer technischen
Anlage ein Eingriff vor allem hinsichtlich des Landschaftsbildes zu erwarten.
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Abbildung 4:
Ubersicht geschiitzte
Biotope (Vorhabenge-
biet gelb umrandet)
(Auszug LUBW 2022,
verandert)

Gesetzlich geschiitzte
Biotope

Feldhecke nordl.
Neckarbischofsheim -
Untere Heidacker

Feldgehdlz nordl.
Neckarbischofsheim -
Untere Heidacker

Biotop-Nr. 266192263051
LWald mit seltenen Tieren SW Helmstadt”

Mahwiesen-Nr. 6510022646235718
LW . Flachland-Mahwiese nordwestlich
- Neckarbischofsheim, Gewann Mittlere
Biotop-Nr. 266192263053 —_—— &= Heidacker ~
g .Trockengebiisch SW Helmstadt” b <

Bictop-Nr. 166192260469 5
Feldgehdlz nérdl. Neckarbischofsheim - Biotop-Nr. 166192260471
Untere Heidacker” +Gehdlze nordl.

LFeldhecken nérdl. Neckarbischofsheim -
Untere Heid&dcker”

1&';__,_—-::‘——7—'5 Biotop-Nr. 166192260470
|

Innerhalb des sudlichen Randbereichs des Planungsgebiets befindet sich
das gesetzlich geschitzte Offenlandbiotop ,Feldhecken ndérdl. Neckarbi-
schofsheim - Untere Heiddcker” (Biotop-Nr. 166192260470) sowie ,Feldge-
hélz noérdl. Neckarbischofsheim - Untere Heidacker” (Biotop-Nr.
166192260469) (siehe Abbildung 3).

Sudostlich im Planungsgebiet, entlang des Aspahltweges, besteht ein Teil-
stlick eines linienhaften Gehdlzbestands, der als ,Feldhecken nérdl. Neckar-
bischofsheim - Untere Heidacker" gesetzlich geschitzt ist (siehe Kap. 1.5.1.1
sowie Anlage 1: Bestandsplan). Die Feldhecke ist gepragt von typischen
Straucharten wie z.B. Pfaffenhutchen (£wonymus europaeus), Schlehe
(Prunus spinosa agg.), und Roter Hartriegel (Cornus sanguinea) (siehe Foto
6).

Zusatzlich besteht an der sudlichen Grenze des Geltungsbereichs ein Ge-
hélzbestand, der als gesetzlich geschutztes ,Feldgehdlz nordl. Neckarbi-
schofsheim - Untere Heidacker” kartiert ist (siehe Kap. 1.5.1.1 sowie Anlage
1: Bestandsplan). Dieses ist geprdgt von einem hohen Anteil an Robinien
(Robinia pseudoacacia) sowie typischen Straucharten wie z.B. Schlehe
(Prunus spinosa agg.), Pfaffenhiitchen (Fuonymus europaeus), Eingriffeliger
WeilRdorn (Crataegus monogyna) und Gewdhnlicher Liguster (Ligustrum
vulgare) (siehe Foto 5).

In der Umgebung des Vorhabengebiets befinden sich zudem folgende ge-

schitzte Biotope (siehe Abbildung 3):

e ,Gehdlze nordl. Neckarbischofsheim - Altenberg”, ca. 30 m sudlich (Bio-
top-Nr. 166192260471)
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FFH-Mahwiesen

Auswirkungen

Situation
Umgebung

Planungsgebiet

Vorbelastungen

Ressource
Landschaftsbild

Bewertung/
Empfindlichkeit

e ,Wald im Storchenacker SW Helmstadt”, ca. 3 m &stlich (Biotop-Nr.
266192263054)

o ,Wald mit seltenen Tieren SW Helmstadt”, ca. 53 westlich (Biotop-Nr.
266192263051)

e Strukturreicher Waldrand SW Helmstadt”, ca. 50 westlich (Biotop-Nr.
266192263052)

e ,Trockengebiisch SW Helmstadt”, ca. 84 m westlich (Biotop-Nr.
266192263053).

Seit 01.03.2022 gehdren die blitenreichen FFH-Mahwiesen auch zu den ge-
schutzten Biotopen nach § 30 BNatschG.

Am sidwestlichen Rand des Vorhabengebiets befindet sich eine FFH-
Mahwiese 6510022646235718 ,Flachland-Mahwiese nordwestlich Neckar-
bischofsheim, Gewann Mittlere Heidacker “ (Lage vgl. Abbildung 3).

Die FFH-Mahwiese weist einen Bestand aus einer mittelhochwiichsigen
Trespen-Glatthaferwiese mit hohem Graseranteil auf. Unter den Krdutern
sind Magerzeiger wie Wiesen-Salbei (Salvia pratensis), Wiesen-Margerite
(Leucanthemum vulgare) und Acker-Witwenblume (Anautia arvensis) zu
finden.

Gemald dem Bebauungsplan ,Solarpark Heiddcker" sind die Bereiche, in de-
nen die gesetzlich geschltzten Biotope liegen, als private Grinflache und
Flachen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft ausgewiesen und zum Erhalt festgesetzt. Es findet somit kein
Eingriff in diese statt, zusatzlich wird ein Puffer zu den Solarmodulen einge-
halten. Wahrend der Bauphase sind die Flachen durch Aufstellung eines
Bauzauns vor Eingriffen zu schitzen. Es sind keine erheblichen Auswirkun-
gen auf die gesetzlich geschitzten Biotope zu erwarten.

1.5.2 Schutzgut Landschaftsbild

Der Solarpark liegt am noérdlichen Gemarkungsrand von Neckarbischofs-
heim. Die Flache liegt in Mitten der freien Landschaft und fallt steil nach
Suden hin ab. An der sudlichen Planungsgebietsgrenze bildet das Geldnde
eine Art Kerbe. Aufgrund der Topografie hat man vom Gebiet aus eine gute
Weitsicht Gber die umliegende Landschaft, v.a in Richtung Stden. In Rich-
tung Westen wird die Sicht durch Wald begrenzt.

Das Planungsgebiet selbst ist durch die landwirtschaftliche Nutzung, vorra-
nig in Form von Ackerbau, charakterisiert. Durch Gehdlzbestdnde im sidli-
chen Randbereich und im Osten wird das Vorhabengebiet eingerahmt.

Nordlich der geplanten Solarparkflache verlauft eine Hochspannungslei-
tung. Diese stellt eine gewisse Vorbelastung fir das Landschaftsbild dar.

Auf der Gemarkung Neckarbischofsheim und in benachbarten Bereichen ist
die freie Landschaft ahnlich strukturiert wie im Planungsgebiet. Es gehen
daher keine fir die Region auBergewdhnlichen Landschaftsstrukturen ver-
loren.

Das Planungsgebiet selbst ist Uberwiegend strukturarm und besitzt daher
eine geringe Bedeutung flr das Schutzgut Landschaftsbild. Aufgrund der ex-
ponierten Lage in der Landschaft und der Lage innerhalb des Naturparks ist
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Auswirkungen

Foto 7:

Nordliche Grenze des
Vorhabengebiets mit
deutlich sichtbarer Frei-
leitung

Analyse der Sicht-
achsen

Sichtachse 1
Weg im Gewann
JAlteberg”

das Landschaftsbild jedoch empfindlich gegentiber der geplanten Solar-
parknutzung.

Der derzeitige Bestand an Ackerflachen wird temporar mit einem Solarpark
uberbaut.

Eine Fernwirkung des Solarparks in Richtung Norden, Westen und Osten
kann durch eine Auswertung der topografischen Karte und vor-Ort-Bege-
hungen ausgeschlossen werden. In Richtung Norden steigt das Gelande
deutlich an, sodass die Kuppe den Solarpark fir alles Dahinterliegende ab-
schirmt. Zusatzlich befindet sich im Norden bereits eine starke Vorbelas-
tung des Landschaftsbildes durch die bestehenden Freileitung (siehe Foto
7).

Von Westen und Osten wird das Vorhabengebiet jeweils von dichten und
hohen Gehdlzbestanden eingerahmt, sodass auch in diese Richtungen eine
Blickbeziehung von exponierten Lagen ausgeschlossen werden kann (siehe
Foto 8).

Eine Fernwirkung ist daher lediglich auf den stdlich des Planungsgebietes
liegenden Hang zu erwarten.

Zur Analyse der Auswirkungen des Vorhabens wird die Wirkung des Solar-
parks auf das Landschaftsbild aus zwei Sichtachsen untersucht. Die beiden
Analysepunkte liegen exponiert auf dem sudlich des Vorhabengebiets ge-
genuberliegenden Hang.

Der Analysepunkt 1 liegt auf einem Weg, welcher den stdlich des Vorhaben-
gebiets gegentberliegenden Hang hinauffihrt. Die Entfernung zum Vorha-
bengebiet betragt ca. 340 m Luftlinie. Aufgrund der deutlichen Neigung bei-
der Hange in Richtung Storchenackergraben liegt eine unverstellte Blickbe-
ziehung vor. Es ist nahezu das gesamte Vorhabengebiet, trotz des dichten
Gehdlzbestands mit teilwiese hohen Baumen im Suden, sichtbar. Dies zeigt
deutlich, dass eine Sichtverschattung selbst durch Anpflanzen von hohen
Baumen wenig effektiv ist, da die Neigung des Hangs zu stark ist. Zusatzlich

BIOPLAN Gesellschaft fuir Landschaftsékologie und Umweltplanung GbR, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730




Umweltbericht zum Bebauungsplan ,Solarpark Heiddcker” in Neckarbischofsheim 18

Abbildung 5:

Bereich (gelb gestri-
chelt), von dem aus eine
Blickbeziehung zum
Vorhabengebiet besteht

ist der Blick in Richtung Norden bereits durch die bestehende Freileitung
vorbelastet. (Siehe Foto 8)

Insgesamt kann das Areal, von welchem aus das Vorhabengebiet besonders
einsehbar ist, auf einen kleinen Bereich eingegrenzt werden (siehe Abbil-
dung 4). Abhangig von Neigung und Topografie des sldlich liegenden Hangs
im Gewann ,Alteberg” ergibt sich eine Strecke von ca. 265 m, auf welcher
das Gebiet direkt einsehbar ist. Weiter nérdlich in Richtung Storchenacker-
graben sorgen die Gehdlze im Siiden des Vorhabengebietes fiir Sichtver-
schattung. Weiter siidlich des Weges passiert man die Kuppe, sodass der
Hang in siidliche Richtung hin abfallt. Eine Blickbeziehung ist somit ausge-
schlossen.

LG e
Hudieks

bupar L
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Foto 8:

Blick aus Stden auf das
Vorhabengebiet, Vorbe-
lastung Freileitung im
Norden und Einrah-
mung durch Gehdlze im
Osten und Westen sicht-
bar

Sichtachse 2
Schitzenhaus

Der zweite Analysepunkt liegt suddstlich des Vorhabengebietes auf der
Helmstadter StralRe kurz vor dem Schitzenhaus Neckarbischofsheim. Der
Punkt liegt auf einer Kuppe (ca. 550 m Entfernung Luftlinie) und gibt somit
den Blick auf einen Teil des Vorhabengebiets frei (siehe Foto 9). Auch von
dieser Stelle aus ist die Vorbelastung des Landschaftsbildes durch die be-
stehende Freileitung, bei besserer Witterung deutlich, zu erkennen. Die Ana-
lyse zeigt, dass das Vorhaben eine malRige Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes mit sich bringt, eine Sichtverschattung des Vorhabengebiets
durch Anpflanzung von Gehélzen ist jedoch aufgrund der Topologie unmag-
lich.
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Foto 9:

Blick aus Siidosten
(Schutzenhaus) auf das
Vorhabengebiet

(gelb umkreist)

Fazit

Flache

Geologie

Natiirlich anstehender
Boden

Durch die Anlage des Solarparks wird das Landschaftsbild mit einer techni-
schen Anlage uberpragt. Der ausgewahlte Standort ist zwar bereits durch
eine Freileitung visuell vorbelastet, dennoch ist die technische Uberpragung
als erheblicher Eingriff in das Schutzgut Landschaftsbild zu werten. Die
Sichtachsenanalyse hat ergeben, dass diese Eingriffe jedoch nur in einem
Umkreis von max. 300 - 400 m um die Anlage zu erheblichen Beeintrachti-
gungen fuhrt. Diese lassen sich aufgrund der topografischen Situation nicht
durch z.B. EingrinungsmaBnahmen minimieren. Durch die Verwendung
von Rammprofilen kann jedoch der Solarpark nach Nutzungsaufgabe kom-
plett rickgebaut werden. Der Eingriff ist daher als temporar zu werten.

1.5.3 Schutzgut Fldche / Boden

Da die Ressource Fldche und Boden insbesondere im Ballungsraum Rhein-
Neckar ein sehr knappes Gut ist, ist es ein Ziel der Planung dem Grundsatz
des schonenden Umgangs mit Grund und Boden Rechnung zu tragen.

1.5.3.1 Natiirliche Boden nach Daten des LGRB

Geologisches Ausgangsmaterial der Boden ist gemalR der geologischen
Karte des LGRB?® L&ss.

Das Landesamt fuir Geologie, Rohstoffe und Bergbau (LGRB) gibt fuir das Pla-
nungsgebiet die Bodenart Lehm und sandiger Lehm an®. Der Boden wird
bezuglich der Bodenfunktionen in Anlehnung an Heft 31 Luft-Boden-Abfall
des Umweltministeriums'® folgendermaRen bewertet:

8 Digitale Geologische Karte von Baden-Wirttemberg, M 1:50.000, Map Server LGRB, 30.10.2021

9 LGRB, 2014: Bodenschatzung auf Basis ALK/ALB, Geodaten fir Neckarbischofsheim

' ymweltministerium Baden-Wirttemberg, 1995: Luft - Boden - Abfall, Heft 31; Bewertung von Boden nach ihrer Leistungs-

fahigkeit - Leitfaden fiir Planungen und Gestattungsverfahren
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Tabelle 4: Bewertung der natiirlichen Béden im Planungsgebiet
Bodenart / Flurstiicks- Bewertung der Bodenfunktion Gesamt-
Klassenzeichen nummer NatVeg NatBod AKiWas FiPu bewertung
Lehm 11282, 8 2 2 3 mittel -
L4Lo 11282/1, hoch
11292, 11293
Lehm 11289 3 1 1 1 hoch
L3a4-
Sandlger Lehm 11291 8 3 2 3 hoch
sL4Lo
Bodenfunktionen: Bewertungsklassen:
NatVeg = Standort fiir natiirliche Vegetation 4= sehrhoch
NatBod = natiirliche Bodenfruchtbarkeit 3= hoch
AkiWas = Ausgleichskorper im Wasserkreislauf 2= mittel
FiPu = Filter und Puffer fiir Schadstoffe 1= gering
0= sehrgering
8= keine sehr hohe Bedeu-

tung als Standort fir die na-
tlrliche Vegetation

Bewertung der
nattrlichen Boden

Vorbelastungen

Empfindlichkeit

Auswirkungen

Die im Planungsgebiet vorhandenen Léss-Lehmbdden weisen tiberwiegend
eine hohe Nahrstoffverfugbarkeit auf und sind Gberwiegend fruchtbar. Zu-
dem besitzend die Bdden eine hohe Wasserspeicherfahigkeit. Sie weisen
eine hohe Funktionserfullung als Filter und Puffer fiir Schadstoffe auf. Durch
ihre Fahigkeit Wasser aufzunehmen und zeitverzdgert in tiefere Schichten
abzugeben besitzen sie eine hohe Bedeutung als Ausgleichskorper im Was-
serhaushalt.

Aufgrund der teilweise vorhandenen sehr trockenen Standortbedingungen
der sudlich gelegenen Lehmbdden im Boschungsbereich, besitzen diese
eine hohe Bedeutung fur die natirliche Vegetation. Alle anderen Boden-
funktionen besitzen hier nur eine geringe Bedeutung.

Insgesamt kommt dem Uberwiegenden Teil der naturlich gelagerten Béden
im Planungsgebiet eine hohe Bedeutung zu.

Die im Bereich der Wirtschaftswege versiegelten oder verdichteten Boden
stellen eine Vorbelastung fur das Schutzgut Boden dar.

Der im Planungsgebiet vorhandene Lehmboden ist gegeniiber Verdichtung
hoch empfindlich. Gegenuber den geplanten Vorhaben sind die Boden im
Planungsgebiet nur wenig empfindlich.

Durch die Umnutzung des Planungsgebiets als Solarpark werden lberwie-
gend ackerbaulich genutzte Flachen in Anspruch genommen. Die Fldche un-
ter den Solarmodulen kann jedoch weiterhin landwirtschaftlich als Wiese
oder Weide genutzt werden. GroRflachige Bodenversiegelungen durch Fun-
damente fur die Solarmodule sind aufgrund der Verwendung von Ramm-
profilen nicht notwendig. Aufgrund der hohen Empfindlichkeit der im Ge-
biet vorhandenen bindigen Béden gegenliber dem Befahren mit schweren
Baumaschinen kann es baubedingt zu Bodenverdichtungen kommen.
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Oberflachengewasser

Grundwasser

Grundwasser-

neubildung

Grundwasser-
flurabstand

WSG

Bewertung

Empfindlichkeit

Auswirkungen

WSG

Erhaltung der bestmdg-
lichen Luftqualitat

1.5.4 Schutzgut Wasser

Standig wasserfuhrende Oberflaichengewdsser sind innerhalb des Bauge-
bietes und in der ndheren Umgebung nicht vorhanden. Ca. 20 m sudlich
befindet sich der temporar wasserfiihrende Storchenackergraben.

Das Baugebiet liegt in der hydrogeologischen Einheit L6Rsediment, welche
geringdurchldssige Eigenschaften aufweist.

Der im Planungsgebiet vorhandene Lehmboden nimmt das Niederschlags-
wasser schnell auf und speichert es, nur ein geringer Teil versickert in tiefere
Bodenschichten. Die Planungsgebietsflache hat daher nur eine geringe Be-
deutung fur die Grundwasserneubildung.

Informationen Gber den Grundwasserflurabstand liegen derzeit nicht vor.

Das Gebiet liegt in der Zone III B des festgestezten Wasserschutzgebiets ,,ZV
Unt. Schwarzbach, Waibstadt Br. Waibst.,Epfenbach,Helmstadt,Neckarbi-
schofsh.”

Die derzeit unbebauten Flachen tragen nur in geringem Umfang zur Grund-
wasserneubildung bei. Das Schutzgut Grundwasser besitzt im Planungsge-
biet eine geringe Bedeutung.

Aufgrund der geringen Wasserdurchlassigkeit der im Planungsgebiet vor-
handenen Deckschicht aus Loss-Lehm ist das Grundwasser wenig empfind-
lich gegenlber der geplanten tempordren Solarparknutzung. Werden je-
doch wahrend des Baus grundwasserfuhrende Schichten tangiert, besteht
eine erhdhte Gefahrdung, dass Schadstoffe in das Grundwasser eingetragen
werden.

Aufgrund der Verwendung von Rammprofilen als Fundamente fiir die Solar-
module entstehen keine grol3flachigen Versiegelungen. Es sind daher keine
erheblichen Auswirkungen auf den Oberflachenabfluss zu erwarten. Die Fla-
chen unter den Solarmodulen werden begrint und als Griinland genutzt.
Das anfallende Niederschlagswasser wird durch die geplante Solarparknut-
zung nicht erheblich belastet und kann flachig im Gebiet versickern.

Es sind durch die Umsetzung der Planung keine erheblichen Beeintrachti-
gungen auf das Wasserschutzgebiet ,ZV Unt. Schwarzbach, Waibstadt Br.
Waibst.,Epfenbach,Helmstadt,Neckarbischofsh.” zu erwarten.

1.5.5 Schutzgut Luft

Die Rahmenrichtlinie Luftqualitat (96/62/EG) der EU benennt in Artikel 9 die
Anforderungen fir Gebiete, in denen die Werte unterhalb der Grenzwerte
liegen. Artikel 9 besagt, dass

o die Mitgliedsstaaten eine Liste der Gebiete und Ballungsraume, in de-
nen die Werte der Schadstoffe unterhalb der Grenzwerte liegen, zu er-
stellen haben und

o die Mitgliedsstaaten in diesen Gebieten die Schadstoffwerte unter den
Grenzwerten halten und sich bemuhen, die bestmdgliche Luftqualitat
im Einklang mit der Strategie einer dauerhaften und umweltgerechten
Entwicklung zu erhalten.
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Auswirkungen

Situation
Umgebung

Planungsgebiet

Bewertung

Auswirkungen

Situation Umgebung

Den in Artikel 9 beschriebenen Vorgaben tragt § 50 des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes (BImSchG) Rechnung. Dieser besagt, dass bei raumbedeut-
samen Planungen und MalRnahmen in Gebieten, in denen die in Rechtsver-
ordnungen nach § 48a Abs. 1 BImSchG festgelegten Immissionsgrenzwerte
nicht Gberschritten werden, bei der Abwagung der betroffenen Belange die
Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitat als Belang zu berucksichtigen ist.
Das BauGB libernimmt wiederum die Anforderungen des § 50 BImSchG an
die Erhaltung der bestmdéglichen Luftqualitat als Abwagungsbelang fir die
Bauleitplanung, sodass gemall 8 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe h BauGB, die Er-
haltung der bestmdglichen Luftqualitat in Gebieten, in denen die durch
Rechtsverordnung zur Erfiillung von bindenden Beschliissen der Europai-
schen Gemeinschaft festgelegten Immissionsgrenzwerte nicht tGberschrit-
ten werden, bei der Aufstellung von Bauleitplanen zu berilcksichtigen ist.

Die vorliegende planungsrechtlich ermdéglichte Bebauung wird voraussicht-
lich keine besonderen, fur die Luftqualitat entsprechender Gebiete relevan-
ten Emissionen zur Folge haben, sodass die Planung zu keinen erheblichen
Beeintrachtigungen hinsichtlich der bestehenden und zu erhaltenden best-
maoglichen Luftqualitat fihren wird.

Die Erzeugung von Solarenergie tragt langfristig zu einer Verringerung von
CO2-Emissionen und zum Klimaschutz bei, indem sie den Bedarf an fossilen
Energietragern verringert.

1.5.6 Schutzgut Klima

Der geplante Solarpark liegt am ndrdlichen Randbereich der Gemarkungs-
fliche Neckarbischofsheims. Das Plangebiet liegt in der freien Landschaft,
welche von landwirtschaftlichen Flachen gepragt ist. Westlich zieht sich ein
Waldstiick in Richtung Norden.

Der geplante Solarpark selbst wird derzeit fast ausschlieBlich ackerbaulich,
ansonsten als Griinland genutzt oder ist kleinflachig von Gehélzbestanden
bestanden. Das Planungsgebiet dient als Kaltluftentstehungsflache. Die
Kaltluft flieRt entsprechend dem Hanggefalle in Richtung Stiden, wo sie sich
im Storchendckergraben sammelt und in Richtung Bernau (Westen) abflief3t.

Das Planungsgebiet tragt somit zur Durchliftung von Bernau bei und besitzt
eine mittlere Bedeutung als siedlungsklimatischer Ausgleichsraum. Das
Schutzgut Klima besitzt dennoch eine geringe Empfindlichkeit gegeniiber
dem Vorhaben.

Durch die Solarparknutzung andert sich lediglich das ursprungliche Klein-
klima. Da die Fldchen unter den Solarmodulen begrunt werden, findet wei-
terhin eine Kalt- und Frischluftproduktion statt. Es sind durch die Umset-
zung der Planung keine erheblichen Auswirkungen auf das Siedlungsklima
von Neckarbischofsheim oder Bernau zu erwarten.

1.5.7 Schutzgut Mensch, Gesundheit und Bevdlkerung
1.5.7.1 Erholung/Wohnumfeld

Der sudlich am Planungsgebiet vorbeifiihrende Weg ist als Radweg ausge-
wiesen. Ansonsten befinden sich im Planungsgebiet und in der naheren
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Umgebung keine Erholungseinrichtungen oder erholungsrelevante Infra-
strukturen.

Planungsgebiet Aufgrund der vorherrschenden ackerbaulichen Nutzung des Planungsge-
biets spielt das Gebiet selbst eine untergeordnete Rolle fur die Kurzzeit-
bzw. Feierabenderholung der Bewohner der umliegenden Ortschaften.

Bewertung Das Planungsgebiet selbst besitzt eine allgemeine Bedeutung fir die Kurz-
zeit- bzw. Feierabenderholung. Das Vorhaben wirkt sich jedoch auf die, auf
dem gegenuberliegenden nach Suden verlaufenden Weg, fahrenden/ge-
henden Erholungssuchenden aus.

Das Gebiet ist daher empfindlich gegeniiber einer Umnutzung als Solarpark.

Auswirkungen Woh- Wahrend der Bauphase ist im direkten Umfeld mit Larm- und Staubentwick-

numfeld/Erholung lung, geringen Schadstoffemissionen sowie zeitweise mit Erschitterungen
zu rechnen. Es sind jedoch keine erheblichen Auswirkungen auf die Erho-
lungsfunktion zu erwarten. Durch die technische Uberprégung der Land-
schaft kann es zu leichten Beeintrachtigungen der Erholungseignung des
Gebietes kommen. Eine Meidung des Gebiets durch Erholungssuchende ist
jedoch nicht zu erwarten.

1.5.8 Kultur- und sonstige Sachgiiter, kulturelles Erbe

Situation Kulturgiiter und kulturelles Erbe wie Bodendenkmale oder Baudenkmale
sind in innerhalb des Planungsgebietes nicht bekannt.

1.5.9 Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern

Wechselwirkung Es sind keine auBergewdhnlichen Wechselbeziehungen zwischen den
Schutzgutern zu erwarten.
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1.6 Beschreibung der geplanten MaBnahmen, mit denen
festgestellte erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
vermieden, verhindert, verringert oder soweit méglich
ausgeglichen werden sollen

Die groBtmogliche Minimierung der negativen Auswirkungen des Eingriffs
im Baugebiet hat Vorrang vor KompensationsmaBnahmen.

1.6.1 Schutzgut Pflanzen und Tiere / biologische Vielfalt

Minimierung Folgende MaRBnahmen zur Vermeidung bzw. Minimierung der Eingriffe in
das Schutzgut Pflanzen und Tiere sind in die Baugebietsplanung eingeflos-
sen:

o Erhalt der gesetzlich geschiitzten Geholzbestande durch Festsetzung
von Pflanzbindungen (B1, B2)

e Erhalt der FFH-Mahwiese durch Festsetzung als private Grinflache und
Flache fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Bo-
den, Natur und Landschaft (M 2)

e Erhalt einer Grunlandflache durch Festsetzung als private Griinflache
und Flache fur MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft (M 1.2)

e Malnahmen zum Biotop- und Bodenschutz (Befahrverbot der privaten
Griinflachen)

e Festsetzung eines 5 m breiten Grunstreifens als Puffer zwischen gesetz-
lich geschutztem Gehdlzbestand und Uberbaubarer Flache (private
Grinflache M 2)

e Festsetzung eines 25 m breiten Grunstreifens als Puffer zwischen ge-
setzlich geschutztem Waldbiotop und uberbaubarer Flache (private
Griunflache M 1.1)

¢ Kleintierfreundliche Gestaltung der Einfriedungen (Bodenabstand)

e Ausschluss von beleuchteten Werbeanlagen (Schutz vor Irritationen
nachaktiver Tiere)

e Ausbildung von internen Wegen mit wasserdurchlassigen Beldgen z.B.
Schotterrasen

e Verzicht auf das Befahren der Béden mit schweren Baumaschinen

e Verzicht auf die Anwendung von chemischen Mitteln zur Reinigung der
Anlage

e Festsetzung der maximal zuldssigen Flache fir Nebenanlagen auf
200 m? (Begrenzung der Versiegelung)

e Ausschluss einer dauerhaften Beleuchtung

e Festsetzung von Dachbegriinung fiir Unterstande

e Weitere artenschutzrechtliche MalRnahmen vgl. weiter unten unter
Punkt ,spezieller Artenschutz”

Kompensation Folgende interne MaBnahmen dienen der Kompensation des Eingriffs in das
Schutzgut Pflanzen und Tiere:

e Entwicklung eines 25 m breiten Gehdlzsaums (M 1.1) nérdlich des Wald-
biotops durch Ansaat und entsprechender Pflege
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interne
Kompensation

Beurteilung der
Kompensation

Artenschutz

Vermeidungs- und
MinimierungsmaR-
nahmen:

Vogel

Reptilien

CEF-MaBnahmen

Feldlerche/
Schafstelze/
Wachtel

MaRRnahme E 1

Monitoring Feldvaogel

e Entwicklung eines Wildbienen- und Schmetterlingsaums (Teilflache M 2)
entlang der Stidbdschung nordlich der gesetzlich geschltzten Feldhecke
durch Ansaat und entsprechender Pflege

e Begrinung der Flache unter den Solarmodulen durch Entwicklung eines
artenreichen Griinlandbestandes (M 3).

Die im Kapitel 3.3 durchgefuhrte Gegenuberstellung von Eingriff und Aus-
gleich zeigt, dass durch die Umwandlung der Flache unter den Solarmodu-
len von Acker in Grinland der Eingriff in das Schutzgut Pflanzen und Tiere
voll kompensiert wird.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere sind weitestgehend
minimiert und i. S. d. Eingriffsregelung in vollem Umfang kompensiert.

1.6.1.1 Artenschutz

Um das Ausldsen von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3
BNatSchG (Tétung, Stérung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) auszuschlieBen, sind
gemal ,Spezielle artenschutzrechtliche Prifung zum Vorhaben ,Solarpark
Heiddcker' in Neckarbischofsheim”!' folgende MalRnahmen durchzufihren:

¢ Baufeldrdumung nur von 01.10. - 28.02., alternativ bis spatestens 28.
Februar VergramungsmaBnahmen vor Baubeginn (Vogel)

e Erhalt der Heckenstrukturen im Stden, Abstand zu Solarmodulen min. 5
m (B1, B2, M 2)

e Aufstellen eines Reptilienzauns (Héhe min. 50 cm) im Stden wahrend
der Bauzeit

GemaR der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung'? sind fiir die Feldvo-
gel folgende vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen (CEF-MalRnahmen) durch-
zufuhren:

Anlage von insgesamt sieben Feldlerchenrevieren mit einer Blihfldche von
min. 750 m2 in einem geeigneten Habitat von min. 1 ha in max. 2 km Entfer-
nung, alternativ oder in Kombination extensivierende MalRnahmen in der
Landwirtschaft. Die Blihflachen kdnnen bei entsprechender Eignung des
umgebenden Habitats auch zusammenhdngend angelegt werden. Potenzi-
elle Stérquellen und Meideabstande sind dabei zu beachten.

Folgende MaBnahme dient dem Ausgleich der entfallenden Reviere fir die

Feldvogel Feldlerche, Schafstelze und Wachtel:

¢ Anlage einer Bluhflache von 7.052 m? auf dem gegeniberliegenden
Hang in ca. 450 m Entfernung zum Vorhabengebiet (E 1)

In den ersten drei Jahren nach Umsetzung der MaBnahmen fiir Feldvogel ist
ein jahrliches Monitoring erforderlich.

"' BIOPLAN Ges. f. Landschaftsokologie und Umweltplanung, 2023: Abschlussbericht: Spezielle artenschutzrechtliche

Prifung zum Vorhaben ,Solarpark Heiddcker” in Neckarbischofsheim

12 Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (continuous ecological functionality-measures)
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Gutachterliche Emp-
fehlung:
Feldvogel und Reptilien

Artenschutzrechtliche
Beurteilung

Besonders
geschitzte Arten

Minimierung

Externe Kompensation

Minimierung
Flachenverbrauch und
Bodenversiegelung

Des Weitern enthalt der Bebauungsplan folgende Hinweise fiir eine vogel-

und reptilienfreundliche Gestaltung und Pflege des Solarparks:

e Abstand zwischen den Modulen min. 5 m (Vogel, Reptilien)

e Anlage von artenreichen Wiesen oder Weiden zwischen den Solarmo-
dulen, extensive Pflege und schonende Mahd (Reptilien) auRerhalb der
Brutzeit von 1. Marz bis 30. September (Vogel)

e Erhalt von Altragsstreifen (Reptilien)

e Eingriinung mit dornen- und fruchtreichen Niederhecken (Vogel)

e Anlage von artenreichen Saumen (Vogel)

¢ Anlage von Stein- und/oder Holz-Reisig-Haufen (Reptilien)

Verbotstatbestdande nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG (Tdtung, Stérung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestdtten) werden unter Beachtung der o.g. MaBnahmen
nicht ausgelost.

Das Vorkommen des besonders geschitzten Kleinen Feuerfalters konnte
nachgewiesen werden. Die Art ist durch das Vorhaben nicht erheblich be-
eintrachtigt. Weitere MaBnahmen sind nicht notwendig.

1.6.2 Schutzgut Landschaftsbild

Die Planung sieht den Erhalt der Gehdlze im Siiden des Vorhabengebiets
vor. Auch die an das Planungsgebiet angrenzenden Gehdlze im Osten wer-
den vom Vorhaben nicht beriihrt und bleiben erhalten. Hierdurch entsteht
eine optische Abschirmung der Solarflache vom siidlich des Planungsgebie-
tes verlaufenden Weg aus. Weitere MinimierungsmalRnahmen in Form von
Gehdlzpflanzungen sind aufgrund der topografischen Situation nicht ziel-
fuhrend.

Deneben wirken die Hohenbegrenzung der Anlage, die Begrenzung der Ne-
bengebdude auf max. 200 m?, der Ausschluss von Werbeanlagen sowie die
Regelungen zur Einfriedung und Beleuchtung zur Minimierung der Eingriffe.

Durch die Umwandlung eines 0,7 ha groRBen Ackers in Bluhflache in der
Ndhe des Planungsgebietes findet durch die Strukturanreicherung eine Auf-
wertung des ansonsten ackerbaulich gepragten Landschaftsraums statt.
Durch diese MaBRnahme entsteht zudem eine Aufwertung des Schutzgutes
Pflanzen und Tiere um 56.416 OP (vgl. Kap. 3.5.1). Unter Einbeziehung der
externen MalBnahme ist der Eingriff in das Landschaftsbild schutzgutiiber-
greifend voll kompensiert.

1.6.3 Schutzgut Flache/ Boden

Zur Minimierung der Flacheninanspruchnahme werden folgende Festset-
zungen getroffen, die dem Grundsatz des schonenden Umgangs mit Grund
und Boden Rechnung tragen.

e Grindung der Solarmodule durch Rammprofile

e Ausbau interner Wege mit wasserdurchldssigen Beldgen z.B. als Schot-
terrasen

e Festsetzung von Dachbegriinung fiir Unterstande
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e Ausweisung von privaten Grunflachen (Begrenzung der Bebauung)

e MalRnahmen zum Biotop- und Bodenschutz (Befahrverbot der privaten
Grinflachen)

e Verzicht auf das Befahren der Béden mit schweren Baumaschinen

e Verzicht auf die Anwendung von chemischen Mitteln zur Reinigung der
Anlage (Schadstoffeintrage)

e Festsetzung der maximal zuldssigen Flache fir Nebenanlagen auf
200 m? (Begrenzung der Versiegelung)

e Dacheindeckungen mit unbeschichteten Metallen (Kupfer, Blei, Zink)
sind unzulassig (Vermeidung von Schwermetallanreicherung im Boden)

e Erosionsschutz und Erhéhung der Wasseraufnahmefahigkeit des Bodens
durch das Dauergriunland unter den Solarmodulen.

Schutzgutibergreifende Die weitere Kompensation erfolgt schutzgutiibergreifend beim Schutzgut
Kompensation Pflanzen und Tiere durch folgende interne MaBnahmen (vgl. 2.4.1):

e Ansaat der Flachen unterhalb der Module (A 1)
e Ansaat der privaten Grunflache (M 1.1, M 2)

Beurteilung der Die rechnerische Gegenuberstellung von Eingriff und Ausgleich (vgl.

Kompensation Kap. 3.6) zeigt, dass unter Beachtung der internen Minimierungs- und Kom-
pensationsmaBnahmen die Kompensation schutzgutlbergreifend (vgl. Kap.
3.6) voll kompensiert wird.

1.6.4 Schutzgut Wasser

Minimierung Wie beim Boden hat auch hier der sparsame Umgang mit der Flache Priori-
tat (s.o.). Folgende wasserbezogenen Festsetzungen dienen zur Minimie-
rung des Eingriffs in das Schutzgut Wasser (siehe auch Kap. 2.0):

e Beschrankung der Flachenneuversiegelung durch Griindung der Solar-
module mit Rammprofilen

e Festsetzung der maximal zuladssigen Flache fir Nebenanlagen auf 200 m?2
(Begrenzung der Versiegelung)

e Ausbau interner Wege mit wasserdurchldssigen Beldgen z.B. als Schot-
terrasen

e Festsetzung von Dachbegriinung fur Unterstande (Nierderschlagswas-
serruckhaltung)

¢ Ausweisung von privaten Griinflichen (Offenhaltung versickerbarer B-
den)

e Verzicht auf die Anwendung von chemischen Mitteln zur Reinigung der
Anlage (Schadstoffeintrage)

e Dacheindeckungen mit unbeschichteten Metallen (Kupfer, Blei, Zink)
sind unzulassig (Vermeidung von Schwermetalleintragen in das Grund-
wasser oder Vorfluter)

e Erosionsschutz und Erhohung der Wasseraufnahmefahigkeit des Bodens
durch das Dauergriinland unter den Solarmodulen.

Beurteilung der Die Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind weitestgehend minimiert.
Kompensation Weitere KompensationsmalBnahmen i. S. d. Eingriffsregelung sind nicht er-
forderlich.
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Siedlungsklima

Beurteilung
Kompensation

Minimierung
Gestaltung

Planungsvariante

rechtliche Grundlage
§ 4 ¢ BauGB ,Uberwa-
chung"”

Monitoring

Artenschutz

1.6.5 Schutzgut Klima/ Luft

Durch die Solarparknutzung andert sich lediglich das urspriingliche Klein-
klima. Da die Flachen unter den Solarmodulen begrunt werden, findet wei-
terhin eine Kalt- und Frischluftproduktion statt. Es sind durch die Umset-
zung der Planung keine erheblichen Auswirkungen auf das Siedlungsklima
von Neckarbischofsheim oder Bernau zu erwarten.

Es sind keine schutzgutbezogenen KompensationsmalBnahmen erforder-
lich.

1.6.6 Schutzgut Mensch, Gesundheit, Bevélkerung

Durch die die Héhenbegrenzung der Anlage, die Begrenzung der Nebenge-
baude auf max. 200 m?, der Ausschluss von Werbeanlagen sowie die Rege-
lungen zur Einfriedung und Beleuchtung tragen zur Minimierung des Ein-
griffs bei. Weitere MaRnahmen zur visuellen Einbindung in das Landschafts-
bild, Gber den Erhalt der bestehenden Gehdlzbestdnde hinaus, sind auf-
grund der Lage und Exposition des Vorhabengebiets nicht realisierbar.

1.7 Prognose der voraussichtlichen Entwicklung des
Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Bei Nichtdurchfuhrung der Planung ist anzunehmen, dass die Nutzung wei-
ter wie bisher erfolgt.

1.8 Ubersicht iiber die wichtigsten gepriiften anderweitigen
Lésungsméglichkeiten und Angabe von Auswahlgriinden im
Hinblick auf die Umweltauswirkungen

Es wurden keine sich hinsichtlich der Umweltauswirkungen wesentlich un-
terscheidende Planungsvarianten erarbeitet.

1.9 Beschreibung der MaBnahmen zur Uberwachung der
erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt (Monitoring)

Das BauGB besagt in 8 4 c: ,Die Gemeinden liberwachen die erheblichen
Umweltauswirkungen, die auf Grund der Durchfiihrung der Bauleitpldne
eintreten, um insbesondere unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen
fruhzeitig zu ermitteln und in der Lage zu sein, geeignete MalRinahmen zur
Abhilfe zu ergreifen. Gegenstand der Uberwachung ist auch die Durchfiih-
rung von Darstellungen oder Festsetzungen nach § 1a Absatz 3 Satz 2 und
von MaRBnahmen nach 8 1a Absatz 3 Satz 4. Sie nutzen dabei die im Umwelt-
bericht nach Nummer 3 Buchstabe b der Anlage 1 zu diesem Gesetzbuch
angegebenen UberwachungsmaRnahmen und die Informationen der Be-
hoérden nach § 4 Abs. 3."

Folgende UberwachungsmaRnahmen sind durchzufiihren:

In den ersten drei Jahren nach Umsetzung der MaBnahmen fur Feldvogel ist
durch die Gemeinde bzw. durch ein beauftragtes Fachbiro jahrlich zu uber-
prifen, ob die festgesetzten MaBnahmen wie geplant umgesetzt wurden
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und funktionsfahig sind. Defizite sind umgehend zu beseitigen. Bei Fehlent-
wicklungen sind geeignete MaBnahmen, z. B. ergdnzende Pflanzungen oder
Modifizierung der Flachenpflege, zu treffen.

1.10 Allgemein verstandliche Zusammenfassung (Umweltbericht)

Planung: Die Stadt Neckarbischofsheim beabsichtigt am nordwestlichen Gemar-
kungsrand ein Sondergebiet fiir eine Photovoltaikanlage auszuweisen. Um
hierflr die planungsrechtlichen Voraussetzungen zu schaffen, wurde der
Bebauungsplan ,Solarpark Heidacker” erarbeitet.

Bestandsbewertung: | Aus der Bestandsbewertung geht hervor, dass die Schutzgiiter uberwiegend

von geringer bis mittlerer Bedeutung sind. Einige hochwertige Bereiche stel-
len die Geholzbestande sowie die magere Flachland-Mahwiese dar.

Auswirkungen:

Durch das Vorhaben sind folgende Auswirkungen zu erwarten:

Schutzgut Pflanzen und
Tiere

Die Bestlickung mit Solarmodulen erfolgt ausschlieRlich auf ackerbaulich
genutzten Flachen. Die Flachen unter den Solarmodulen werden zu Exten-
sivgrinland entwickelt. Weiterer positiver Aspekt ist die Entwicklung eines
etwa 25 m breiten Saums entlang der suddstlichen Planungsgebietsgrenze.
Dieser bisher intensiv ackerbaulich genutzte Bereich stellt eine Pufferflache
zum sudlich benachbarten Waldbiotop ,Wald im Storchenacker SW
Helmstadt“dar. In die gesetzlich geschltzten Gehdlzbestande und die FFH-
Mahwiese wird nicht eingegriffen.

Artenschutz Verbotstatbestdnde nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG (Tétung, Stérung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten) werden unter Beachtung entsprechender Vermeidungs-/Mini-
mierungs- und vorgezogener MaBnahmen (Feldvogel) nicht ausgelost.

Schutzgut Da eine entsprechende Eingriinung des Vorhabengebiets nicht méglich ist,

Landschaftsbild

sind sichtbare negative Auswirkungen in Richtung Stden zu erwarten.

Schutzgut Flache/
Boden

Durch die Umnutzung des Planungsgebiets als Solarpark werden ulberwie-
gend ackerbaulich genutzte Flachen in Anspruch genommen. Die Fldche un-
ter den Solarmodulen kann jedoch weiterhin landwirtschaftlich als Grin-
land genutzt werden. GroRflachige Bodenversiegelungen durch Funda-
mente fir die Solarmodule sind aufgrund der Verwendung von Rammpro-
filen nicht notwendig. Aufgrund der hohen Empfindlichkeit der im Gebiet
vorhandenen bindigen Boden gegeniiber dem Befahren mit schweren Bau-
maschinen, kann es baubedingt zu Bodenverdichtungen kommen.

Schutzgut Wasser

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf den Wasserhaushalt zu erwar-
ten.

Schutzgut Klima

Durch die Solarparknutzung andert sich lediglich das ursprungliche Klein-
klima. Da die Flachen unter den Solarmodulen begrunt werden, findet wei-
terhin eine Kalt- und Frischluftproduktion statt. Es sind durch die Umset-
zung der Planung keine erheblichen Auswirkungen auf das Siedlungsklima
von Neckarbischofsheim oder Bernau zu erwarten.

Schutzgut Mensch

Durch die technische Uberpragung der Landschaft kann es zu leichten Be-
eintrachtigungen der Erholungseignung des Gebietes kommen. Eine Mei-
dung des Gebiets durch Erholungssuchende ist jedoch nicht zu erwarten.
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Schutzgut Kultur- und Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf Kultur- und Sachgiiter zu er-
Sachgiter warten.

Wechselwirkungen Es sind keine auBergewohnlichen Wechselbeziehungen zwischen den
zwischen den Schutzgltern zu erwarten.

Schutzgutern:

Eingriffs-Ausgleich Durch die Umwandlungvon bisher intensiv ackerbaulich genutzten Flachen

in Grunland ensteht beim Schutzgut Pflanzen und Tiere eine Aufwertung,
welche zum Teil als schutzgutlibergreifender Ausgleich fur die Eingriffe in
das Schutzgut Boden herangezogen wird. Der Eingriff in das Landschaftsbild
wird durch die Umwandlung einer 0,7 ha groBen externen Flache in Blih-
flache kompensiert.

Priifung anderweitiger | Es wurden keine sich hinsichtlich der Umweltauswirkungen wesentlich un-

Lésungsmoglich- terscheidende Planungsvarianten erarbeitet.

keiten:

Schwierigkeiten bei Bei der Zusammenstellung der erforderlichen Informationen und Unterla-
der Ermittlung der gen sind keine auRergewdhnlichen Schwierigkeiten aufgetreten. Fir einige

Beeintrdchtigungen: |derin Anlage 1 Nr. 2b BauGB aufgefihrten Kriterien liegen keine ortsbezo-
genen Informationen bzw. Untersuchungen vor (z. B. Luftschadstoffe); eine
Prognose kann daher allenfalls allgemein getroffen werden.
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M1

Nordliche Teilflache
M 1.1

Sudliche Teilflache
M1.2

M2

2.0 Empfehlungen fiir Festsetzungen und Hinweise mit
griinordnerischen und dkologischen Zielsetzungen zur
Ubernahme in den Bebauungsplan

Aus den vorangegangenen Kapiteln wurden MalBnahmen bzw. Festsetzun-
gen zur Minimierung und zum Ausgleich des Eingriffs im Baugebiet entwi-
ckelt, die zur Ubernahme in den Bebauungsplan empfohlen werden. (siehe
auch Anlage 2.1)

2.1 Flachen und MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft

Die etwa 10.980 m2 grolRe MaBnahmenflache M1 liegt am stidéstlichen Rand
des geplanten Sondergebiets auf dem Flurstiick 11282/1 und ist als private
Grunflache festgesetzt.

Die MalRnahmenflache ldsst sich in zwei Teile gliedern:

Die Teilflache M 1.1 nérdlich entlang des Waldbiotops, ist als artenreicher
Saum bzw. als Hochstaudenflur zu entwickeln. Hierfur ist die Flache mit ei-
ner blitenreichen Saatgutmischung aus dem Ursprungsgebiet 11, Sidwest-
deutsches Bergland, anzusden und dauerhaft zu erhalten. Die Flache ist ein-
schiirig im spdten Herbst oder zeitigen Frihjahr zu mahen, um eine Verbu-
schung zu unterbinden. Das Mahgut ist abzurdumen.

Auf der stidlichen Teilfldche der privaten Griinflache im Osten des Planungs-
gebiets ist die bestehende Fettwiese durch extensive Pflege dauerhaft zu
erhalten. Es ist eine zweischirige Mahd (ab Mitte Juni und im September)
durchzufiihren. Alternativ kann die Flache auch extensiv beweidet werden.

Die etwa 3.077 m? groBe MaRBnahmenflache M 2 liegt westlich des Wirt-
schaftswegs auf Flurstlick 112890 und ist als private Grinflache festgesetzt.

Die im westlichen Teil der privaten Grunflache bestehende FFH-Mahwiese
ist durch extensive Pflege dauerhaft zu erhalten. Hierfur ist die Flache zwei-
schiirig zu mahen. Die erste Mahd hat zur Blute der bestandsbildenden Gra-
ser (meist Mitte Juni), die zweite Mahd im September zu erfolgen. Das
Mahgut ist abzurdumen. Eine Dingung oder Mulchung der Flachen ist un-
tersagt.

Die im Studwestrand der Grunflache vorhandenen Gehdlzbestande sind zu
erhalten. Eine Ausbreitung nach Norden in die FFH-Mahwiese ist jedoch
durch eine regelmaRige Pflege zu unterbinden.

Die Restflachen sowie der 5 m Streifen nérdlich entlang des gesetzlich ge-
schiitzten Heckenbestandes ist als blltenreicher Saum zu entwickeln. Hier-
fur ist die Flache mit einer blitenreichen Saummischung aus dem Ur-
sprungsgebiet 11, Sidwestdeutsches Bergland (z.B. Rieger-Hofmann ,Nr. 8
Wildbienen- und Schmetterlingssaum®, 100 % Wildkrduter) anzusaen und
dauerhaft zu erhalten. Die Flache ist einschurig im spaten Herbst oder zeiti-
gen Frihjahr zu mahen, um ein Verbuschen zu vermeiden.
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Einsaat unter den Mo-
dulen
M3

MaRRnahmen zum Bio-

top- und Bodenschutz

Niederschlagswasser

Dachbegrinung

Allgemein

Feldgeholz
B1

Feldhecke
B2

MaBnahmen zum
Artenschutz

Brutvogel
Vermeidungsmal-
nahme

Die gesamte Uberbaubare, nicht versiegelte oder geschotterte Flache ist
nach Aufstanderung der Module mind. 30 cm tief zu lockern, mit einer krau-
terreichen Saatgutmischung aus dem Ursprungsgebiet 11 (z.B. Rieger-Hof-
mann ,Nr. 24 Solarpark”, 30 % Wildkrduter / 70 % Wildgraser) anzusden und
als extensives Dauergrinland zu entwickeln.

Es ist eine zweischirige Mahd (ab Mitte Juni und im September) durchzu-
fuhren. Alternativ kann die Flache auch extensiv beweidet werden.

Die im Bebauungsplan als Grunflachen gekennzeichneten Bereiche sind vor
den Bauarbeiten durch Bauzaune gegeniiber der Uberbaubaren Fldche ab-
zugrenzen, um ein Befahren mit Baumaschienen oder eine Nutzung als Bau-
stellenlager zu unterbinden.

Das von befestigten Flachen abflieBende und auf den Solarmodulen anfal-
lende Niederschlagswasser ist in den Wiesenflachen zur Versickerung zu
bringen.

Die Dachflache fur einen im Plangebiet zulassigen Unterstand fur Schafe ist
dauerhaft extensiv zu begriinen und mit einer Substratschicht von mindes-
tens 10 cm zu versehen. Die Begriinung ist dauerhaft zu erhalten.

2.2 Flachen zum Erhalt von Baumen und Strauchern
(Pflanzbindung)

Die Gehdlze sind dauerhaft zu pflegen und bei Abgang zu ersetzen.

Die Baumbestande und Hecken auf den privaten Griinflachen sind wahrend
der BaumalRnahme durch geeignete MaBnahmen zu schiitzen. Bei der
Baustelleneinrichtung sind DIN 18920 ,Vegetationstechnik im Landschafts-
bau, Schutz von Baumen, Pflanzenbestdnden und Vegetationsflachen bei
BaumalRnahmen" sowie die RAS-LP 4 ,Richtlinie fir die Anlage von StraBen,
Abschnitt 4: Schutz von Bdumen, Vegetationsbestanden und Tieren bei Bau-
maRknahmen” zu berlcksichtigen. Falls im Rahmen der Baumalinahmen
dennoch Gehdlze beschadigt werden, sind diese nach Abschluss der Bauar-
beiten zu ersetzen.

Das im stdlichen Planungsgebiet bestehende gesetzlich geschiitzte Feldge-
hélz ist durch eine festgesetzte Pflanzbindung zu erhalten.

Die im stiddstlichen Planungsgebiet bestehende gesetzlich geschutzte Feld-
hecke ist durch eine festgesetzte Pflanzbindung zu erhalten.

2.3 MaRnahmen und Hinweise zum Artenschutz

Um das Ausldsen von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3
BNatSchG (Tétung, Stérung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) auszuschlieRen, sind
gemal’ ,Spezielle artenschutzrechtliche Prifung zum Vorhaben ,Solarpark
Heiddcker' in Neckarbischofsheim” folgende MaBnahmen durchzufuhren:

Die Baufeldraumung ist zur Vermeidung des Totungsverbotstatbestandes
nur auBerhalb der Brutzeit der Végel im Zeitraum vom 01. Oktober bis zum
28. Februar durchzufiihren. Alternativ kann bis spatestens zum 28. Februar
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CEF-MaBnahme
Feldvégel E 1:
Umwandlung von Acker
in BlUhflache

Reptilien
Vermeidungsmal-
nahmen

Gutachterliche
Empfehlung
Vogel/Reptilien

Interne Wege

Boden- und
Grundwasserschutz

Hinweis

vor Baubeginn mit Vegramungsmalnahmen (z.B. wochentlich Bodenbear-
beitung ) begonnen werden, die bis zum Brutstart wahrend der Brutzeit wei-
tergefihrt werden mdussen. Eine Vergramung ist durch eine 6kologische
Baubegleitung fachlich zu begleiten.

Zum Ausgleich des Eingriffes in Brutreviere von Feldvdgeln ist als vorgezo-
gene MaBnahme ein Ersatzlebenraum herzustellen.

Die MaRRnahmenflache E 1 liegt sidwestlich des Eingriffsgebiets auf der Ge-
markung Neckarbischofsheim im Gewann ,Vorderer Altenberg”. Die etwa
7.052 m? umfassende Flache des Flurstiicks 14288 wird derzeit intensiv
ackerbaulich genutzt und liegt im Naturpark Neckartal-Odenwald (Schutz-
gebiets-Nr. 3). Die Flache ist in eine Bluhflache umzuwandeln und dauerhaft
als solche zu erhalten. Die MaBRnahme dient neben dem planungsrechtli-
chen Eingriffs-Ausgleich fir das Schutzgut Landschaftsbild auch als CEF-
MaBnahme fir die Feldlerche/Schafstelze/Wachtel und muss daher vorge-
zogen erfolgen.

Der Eingriffsbereich ist wahrend der Bauzeit nach Stiden hin mit einem Rep-
tilienzaun einzuzdunen. Damit der Reptilienzaun nicht von der Schlingnat-
ter Uberklettert werden kann, sollte dieser eine H6he von mind. 50 cm auf-
weisen.

Vogel-/Reptilienfreundliche Gestaltung und Pflege des geplanten Solar-

parks:

e Abstand zwischen den Modulreihen mind. 5 m (Vogel, Reptilien)

e Artenreiche Wiesen zwischen den Solarmodulen, extensive Pflege und
schonende Mahd (Reptilien) auBerhalb der Brutzeit (Végel)

e Erhalt von Altgrasstreifen, ggf. die zusatzliche Anlage von Stein-
und/oder Holz-Reisig-Haufen (Reptilien)

e Eingrinung mit dornenreichen und fruchtreichen Niederhecken (Végel)

e Anlage von artenreichen Sdumen (z.B. entlang von Wegen oder in Rand-
bereichen) (Vogel)

24 Sonstige Festsetzungen, Hinweise oder Regelungen mit
Bedeutung fiir Natur und Landschaft (Ubernahme aus
Bebauungsplan und ortlichen Bauvorschriften)

Die internen Wege und Zufahrten zu den Nebengebduden sind als ,private
ErschlieBungswege” mit wasserdurchldssigen Beldgen (z.B. Schotterrasen)
auszubauen.

Bei allen BaumaBnahmen sind die Grundsatze des schonenden und sparsa-
men Umgangs mit Boden (BBodSchG, 8§ 1a, 202 BauGB, § 1 BNatSchG) zu
berucksichtigen. Auf ein Befahren der B6den mit schweren Baumaschinen
ist zu verzichten. Bodenverdichtungen sind zu vermeiden. Beim Befahren
des Bodens ist unbedingt auf trockene Wetterverhaltnisse zu achten.

Die Uberplante Flache liegt in der Zone III B des rechtskraftig ausgewiese-
nen Wasserschutzgebietes ,,ZV Unterer Schwarzbach, Brunnen Waibstadt,
Epfenbach, Helmstadt, Neckarbischofsheim”. Die Auflagen der geltenden
Rechtsverordnung sind zu beachten.

Zum Schutz des Grundwassers sollte auf eine Anwendung von chemischen
Mitteln zur Reinigung der Anlage verzichtet werden.
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Werbeanlagen

Nebenanlagen

Dachgestaltung

Einfriedungen

Solar-Module

Bauliche Anlagen

Beleuchtung

Werbeanlagen aller Art sind im Geltungsbereich des Bebauungsplans nicht
zugelassen.

Die Errichtung von untergeordneten Nebenanlagen fiir die Anlagen zur Son-
nenenergiegewinnung, wie z.B. Transformatoren, Ubergabestationen oder
Nebenanlagen zur Tierhaltung, soweit sie fir die pflegende Beweidung des
Geltungsbereiches erforderlich sind, ist bis zu einer Flache von insgesamt
200 m? zulassig.

Eine Eindeckung der Gebdude mit unbeschichteten Metallen (z.B. Kupfer,
Zink, Blei) und reflektierenden Materialien ist unzuldssig. Dachflachen von
Unterstanden sind extensiv zu begriinen (Substratstarke min. 10 cm).

Einfriedungen sind ausschlieBlich als vollstandig luft-, licht- und kleintier-
durchlassig, wie Maschendraht- bzw. Stabmattenzaune, zuldssig. Zwischen
der Unterkante der Einfriedung und dem Boden (Erdreich) ist ein Abstand
von mindestens 20 cm einzuhalten. Sockel sind unzuldssig. Die maximal zu-
Iassige Hohe von Einfriedungen betragt drei Meter. Es muss zwichen Einfrie-
dung und Feldwegen ein Mindestabstand von einem Meter und zu landwirt-
schaftlich genutzten Flachen ein Mindestabstand von einem halben Meter
eingehalten werden.

Die maximale Gesamthohe der Solar-Module, einschlielich Tragsystem,
wird auf 3,50 m Gber Geldndeoberkante festgesetzt. Mit den Modulen bzw.
Modul-Rahmen ist ein Mindestabstand von 0,70 m zur Geldndeoberflache
einzuhalten.

Die Hohe der Gebdude fur die technische Infrastruktur darf das Mal3 von
3,50 m Uber Gelandeoberkante nicht Gberschreiten. Dieses beinhaltet auch
Zahleinrichtungen und Hinweisschilder jeglicher Art. Ausgenommen von
diesen Vorgaben sind Fangstangen zum Blitzschutz, Beleuchtungskérper so-
wie erforderliche Elemente fur die Uberwachung der Anlage.

Die Beleuchtung der Anlage ist auf das unabdingbare Mal} zur Sicherstel-
lung der Tierhaltung oder notwendiger Wartungsarbeiten zu beschranken.
Die AuBenbeleuchtung ist nach den allgemein anerkennten Regeln der
Technik insekten- und fledermausfreundlich herzustellen. Eine dauerhafte
Beleuchtung des Areals ist ausgeschlossen.
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Gesetzliche Grundlage

Vorgehensweise

Abbildung 6:
Arbeitsschritte der na-
turschutzrechtlichen
Eingriffsregelung

3.0 Gegenuberstellung von Eingriff und Ausgleich

Im Zuge des geplanten Vorhabens entstehen Eingriffe in Natur und Land-
schaft. Diese unterliegen der Eingriffsregelung nach Bundes- bzw. Lan-
desnaturschutzgesetz.

3.1 Methodisches Vorgehen zur Ermittlung von Eingriff und
Ausgleich

Die nachfolgende Abbildung zeigt die Arbeitsschritte zur Behandlung der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung.

Arbeitsschritte zur Behandlung der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung in der Bauleitplanung

Schritt 1 Erfassen und Bewerten von Natur und Landschaft (Bestandsauf-
nahme), Bewertung der Empfindlichkeit

Schritt 2 Erfassen der Auswirkungen des Eingriffs und (Weiter)entwick-
lung der Planung im Hinblick auf Verbesserungen fir Natur-
haushalt und Landschaftsbild

Schritt 3  Ermitteln des Umfangs erforderlicher Ausgleichsflachen

Schritt 4 Auswahlen geeigneter Flachen fiir den Ausgleich und natur-
schutzfachlich sinnvoller AusgleichsmalBnahmen als Grundlage
fur die Abwagung

Fur die Schutzguter Boden sowie Pflanzen und Tiere wird eine Eingriffs-Aus-
gleichs-Bilanzierung nach standardisierten Bewertungsverfahren erarbei-
tet. Eine Gegenuberstellung des Eingriffs-Ausgleichs samtlicher Schutzgiter
istin Tabelle 12 zu finden.

BIOPLAN Gesellschaft fir Landschaftsokologie und Umweltplanung GbR, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730




GegenUberstellung von Eingriff und Ausgleich zum Bebauungsplan ,Solarpark Heidacker” in

Neckarbischofsheim

37

Bestandsbewertung

Erheblichkeit

3.2 Zusammenfassende Darstellung von Bestandsbewertung und
Erheblichkeit des Eingriffs i. S. der Eingriffsregelung

Im Rahmen der Schutzgutsbetrachtung im Umweltbericht wurde bereits
eine Bewertung der Schutzgiiter vorgenommen und darauf hingewiesen,
wenn ein Eingriff im Sinne der Eingriffsregelung erheblich ist.

Aus der nachfolgenden Zusammenstellung in Tabelle 6 kann die Einstufung
der Schutzguter im Planungsgebiet ersehen werden. Daraus geht hervor,
dass die Schutzguter uberwiegend von geringer bis mittlerer Bedeutung

sind.

Aus der Uberlagerung der Bestandsbewertung mit der Empfindlichkeit ge-
genuber dem Vorhaben ergibt sich unter Beruicksichtigung der Eingriffsin-
tensitat die potentielle Beeintrachtigung eines Schutzgutes. Diese gibt Aus-
kunft darlber, ob ein Eingriff im naturschutzrechtlichen Sinne erheblich ist.

Tabelle 5:

Bewertung des Bestandes im Planungsgebiet;

Schutzgutbezogene Beurteilung der Erheblichkeit des Eingriffs

E"‘Pﬁ“d'.i.;h"e“ i\ eso o | Erheblichkeit des
Bestands- gegeniber pot. Beeintrachti- Eingriffs
Schutzgut potentieller gung durch das .
bewertung . i.S.d.
Wirkfaktoren Vorhaben Eingriffsregelun
(siehe Tabelle 2) g g g
Pflanzen und Tiere O o O) erheblich
Landschaftsbild / .
Erholung O-0 o O-© erheblich
Boden / Flache
versiegelt, bebaut O @) @) nicht erheblich
Naturliche Boden
©-0 o © erheblich
Wasser @) @) O
Grundwasser nicht erheblich
(potentieller (potentieller
Schadstoffeintrag) | Schadstoffeintrag) (u.U. erheblich)
(@) (@)
Oberflachenwasser @) @) @) nicht erheblich
Klima / Luft ® @) O nicht erheblich
Zeichenerklarung zu Tabelle 6:
@) = gering
®© =mittel
® -hoch
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33 Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung Schutzgut Pflanzen und
Tiere

Methodisch wird fur die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung das Verfahren der
Okokontoverordnung'3 herangezogen.

Gegenuberstellung von Tabelle 7 zeigt die Bewertung des Zustands des Planungsgebiets vor Umset-
Bestand und Planung zung der Planung. In Tabelle 8 wird die Wertigkeit des Planungsgebiets nach

nach o. g. Verfahren Umsetzung der Planung prognostiziert.
Tabelle 6: Bewertung des Bestandes
v v o
= c S ~ - W
g c 3 ggf. Begriin- |0 P8 & | _ Bilanz-
. = s e 8 = | 2| Fliche
Nr. Biotoptyp E a E dung Auf-/ £So|2 % [m?] wert
5 S 3 Abschlage |3 218 o [6pr]
2 s - N c o
<
33.41 | Fettwiese mittlerer Standorte | 13 | 8-13-19 0 13 4.069 52.897
33.43 | Magerwiese mittlerer Stand- 21 | 12-21-32 0 21 1,255 26.355
orte
35.64 i
Grasreiche ausdauernde 1| 8-11-15 0 | 1 937|  10.307
Ruderalvegetation
37.11 | Ack it f tarisch
cuer mit lragmentarischer 1 4 4-8 0 | 4 | 137320 549.280
Unkrautvegetation
41.10 | Feldgehdlz 17 110-17 -27 0 17 2.120 36.040
41.22 | Feldhecke mittlerer Standorte | 17 | 10 - 17 - 27 0 17 195 3.315
60.21 | Vollig versiegelte StraBe oder 1 1 0 1 2142 2142
Platz
Gesamtsumme Okopunkte Bestand 680.336
Gesamtsumme Flache 148.038

3 Verordnung des Ministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Verkehr tiber die Anerkennung und Anrechnung vorzeitig durch-
gefiihrter MaRnahmen zur Kompensation von Eingriffsfolgen (Okokonto-Verordnung - OKVO) Vom 19. Dezember 2010
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Tabelle 7: Bewertung des voraussichtlichen Zustands nach Umsetzung der Planung
, £ & L
gl g 5|8,
€|l of 22 | gofBegrin- |4 |8 @ .
. 2| X993 < | e 2 | Flache | Bilanz-
Nr. Biotoptyp 8 | g3 w5 | dungAuf-/Ab- | < | ¢ 2 ..
E 2838 . w | < 8 [m?] wert [OP]
s|gg<f e schlage 8| 99
Z| s 83% S|eE®
= < w | ©
5 S 3
c T
33.41 | Fettwiese mittlerer 13| 8-13 Uberschirmung | 3 | 10 | 129.382 1.293.820
Standorte
33.41 | Fettwiese mittlerer 131 8-13-19 0 13 2599 33,787
Standorte (Bestandserhalt)
33.43 | Magerwiese mittlerer 211 12-21-32 2 1.255 26.355
Standorte (Bestandserhalt)
3511 Nitophytische Saum- 12| 10-12 0| 12 8381| 100.572
Vegetation (M1.1)
35.62 | Ausdauernde Ruderalvege-
tation trocken-warmer 15 12-15 0 15 1.964 29.460
Standorte (Ansaat M 2)
41.10 | Feldgehdlz (Bestandserhalt) | 17 | 10 - 17 - 27 0 17 2.120 36.040
41.22 | Feldhecke mittlerer
Standorte (Bestandserhalt) 17110-17-27 0 17 195 3.315
60.21 | Vollig versiegelte StraBe 1 1 0 1 2142 2142
oder Platz
Gesamtsumme Okopunkte Planung 1.525.491
Gesamtsumme Flache 148.038
Ergebnis Aus der Gegenuberstellung von Bestand und Planung ergibt sich:
Okopunkte Bestand 680.336 OP (100,00 %)
Okopunkte Planung 1.525.491 OP (224,23 %)
6kopunkteﬁberschuss gesamt 845.155 OP (124,23 %)

Die durchgefiihrte Biotoptypenbewertung und die rechnerische Bilanzie-
rung zeigen, dass durch die Umsetzung der vorliegenden Planung und der
darin festgesetzten internen Minimierungs- und Kompensationsmalinah-
men der Eingriff in das Schutzgut Pflanzen und Tiere voll kompensiert wird.
Es entsteht ein rechnerischer Uberschuss von 845.155 Okopunkten.
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Verfahren

Bodenfunktionen

Wertstufen

Fallunterscheidungen

Sonderfall besondere
Bedeutung als Standort
fur naturliche Vegeta-
tion

Reguldre Bewertung

34 Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung Schutzgut Boden

Die Beurteilung von Eingriff und Ausgleich erfolgt anhand der Bewertung
von Bdden nach ihrer Leistungsfahigkeit 4 sowie anhand des Verfahrens zur
Bodenbewertung im Rahmen der Okokontoverordnung's (siehe Kap. 1.5.3).

Bei der Ermittlung der Wertstufe eines Bodens werden somit folgende Bo-
denfunktionen betrachtet:

¢ Naturliche Bodenfruchtbarkeit

e Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf

¢ Filter und Puffer fir Schadstoffe

e Sonderstandort fiir naturnahe Vegetation

Mithilfe von KenngrélRen des Bodens werden diese Funktionen entspre-
chend ihrer Leistungsfahigkeit in die Bewertungsklassen 0 (versiegelte Fla-
chen, keine Funktionserfillung) bis 4 (sehr hohe Funktionserfillung) einge-
teilt. Fir die Bodenfunktion ,Sonderstandort fur naturnahe Vegetation”
werden nur Standorte der Bewertungsklasse 4 (sehr hoch) bericksichtigt.

Bewertungsklasse Funktionserfillung
0 = keine (versiegelte Flachen)

1 =gering

2 = mittel

3 = hoch

4 = sehr hoch

Fur die Gesamtbewertung des Bodens werden folgende Falle unterschie-
den:

Erreicht die Bodenfunktion ,Sonderstandort fiir naturnahe Vegetation” die
Bewertungsklasse 4 (sehr hoch), wird der Boden bei der Gesamtbewertung
in die Wertstufe 4 eingestuft.

In allen anderen Fallen wird die Wertstufe des Bodens Uber das arithmeti-
sche Mittel der Bewertungsklassen fur die anderen drei Bodenfunktionen
ermittelt. Die Bodenfunktion ,Sonderstandort fur naturnahe Vegetation”
wird dann nicht einbezogen.

' Landesanstalt fiir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg (2010): Bewertung von Boden nach ihrer

Leistungsfahigkeit - Leitfaden fur Planungen und Gestattungsverfahren

1> Verordnung des Ministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Verkehr tiber die Anerkennung und Anrechnung vorzeitig durch-
gefiihrter MaRnahmen zur Kompensation von Eingriffsfolgen (Okokonto-Verordnung - OKVO) Vom 19. Dezember 2010
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Okopunkte nach Oko-

Die Okokontoverordnungé von Baden-Wiirttemberg weist den errechneten

kontoverordnung Mittelwerten Okopunkte zu:
Tabelle 8: Wertstufen von Boden und Umrechnung
in Okopunkte
Wertstufe
Gesamtbewertung der Bedeutung Okopunkte pro m2
Boden
0 keine (versiegelte Flache) 0
1 gering bis maRig 4
2 mittel 8
3 hoch 12
4 sehr hoch 16
Tabelle 10 zeigt die Bewertung des Bodens vor dem Eingriff, in Tabelle 11
ist die Bewertung nach Umsetzung der Planung ersichtlich.
Tabelle 9: Bestandsbewertung
Bewertungs- Wertstufe . .

Flichenart klassen fiir (Gesamtbe- Okopunkte | FlaichengroBe | Okopunkte /
die Boden- wertung der je m? [m2] Flache
funktionen Boden)

Bereich zukiinftiger Uberbaubarer Flachen
Versiegelte Flachen 0-0-0 0,000 0,00 2.142 0
Lehm 1-1-1 1,000 4,00 17.555 70.220
L3a4-
Lehm 2-2-3 2,333 9,33 31530 294.175
L4Lo
Sandiger Lehm 2-3-3 2,666 10,66 80.328 856.296
sL4Lo
Bereich zukiinftiger Griinflachen
Lehm
L3ad 1-1-1 1,000 4,00 5.308 21.232
Lehm

; 2-2-3 2,333 9,33 11.175 104.263
L4Lo
Summe Okopunkte 1.346.186
Summe Flache 148.038

16 Verordnung des Ministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Verkehr tiber die Anerkennung und Anrechnung vorzeitig durch-
gefiihrter MaRnahmen zur Kompensation von Eingriffsfolgen (Okokonto-Verordnung - OKVO) Vom 19. Dezember 2010
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Tabelle 10: Bodenbewertung Planung
Bewertungs- | Wertstufe Abschlag auf- = s
p .. grund von Boden- | Flichen- Oko-
.. klassen fiir | (Gesamt- Oko- . ..
Flachenart . verdichtung/ groiBe punkte /
die Boden- | bewertung | punkte | . .
. .. Uberformung/ [m2] Flache
funktionen |der Boden) .
Versiegelung

versiegelte Flachen
(2 %" vom Sondergebiet, 0-0-0 0,000 0,00 - 4.730 0
Weg )
Mit Solaranlagen Uberbau- | \novert | 2,440 | 976 8,78 126.825| 1.113.524
bare Grundstiicksflache
Private Grunflache
Lehm 1-1-1 1,000 4,00 5.308 21.232
L3a4-
Private Grunflache
Lehm 2-2-3 2,333 9,33 11.175 104.263
L41L6
Summe Okopunkte 1.239.019
Summe Flache 148.038
Ergebnis Fur das Planungsgebiet ergibt sich folgende Differenz:

PGges. vor Eingriff 1.346.186 OP (100,00 %)

./ . PGges. nach Eingriff 1.239.019 0P ( 92,04 %)
Okopunktedefizit gesamt 107.167 OP ( 7,96 %)

Beurteilung der
Kompensation

SchutzgutUbergreifende
Kompensation

Fur das Planungsgebiet entsteht fur die aufgefihrten Bodenfunktionen ein
rechnerisches Kompensationsdefizit von 106.167 OP (7,96 %).

Das verbleibende Kompensationsdefizit wird schutzgutiibergreifend beim
Schutzgut Pflanzen und Tiere durch interne MalBnahmen ausgeglichen
(siehe Kap. 3.3).

7 ARGE_Monitoring PV-Anlagen, 2007: Leitfaden zur Berticksichtigung von Umweltbelangen bei der Planung von PV-

Freiflachenanlagen
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Situation

Abbildung 7:
MaRnahmenibersicht
(Manahmenflache gelb
umrandet, Planungsge-
biet rot)

Ziel

MaRnahme

35 MaRBnahmenbeschreibung und Aufwertungspotential
externer KompensationsmalBnahmen

3.5.1 E 1 Umwandlung von Acker in Bliihfliche

Die MaBnahmenflache E 1 liegt stidwestlich des Eingriffsgebiets auf der Ge-
markung Neckarbischofsheim im Gewann ,Vorderer Altenberg”. Die etwa
7.052 m? umfassende Flache des Flurstlicks 14288 wird derzeit intensiv
ackerbaulich genutzt und liegt im Naturpark Neckartal-Odenwald (Schutz-
gebiets-Nr. 3).

Die derzeit intensiv ackerbaulich genutzte Flache ist in eine BlUhflache als
Ersatzlebensraum fir Feldvégel umzuwandeln. Da die MaBnahme, neben
dem baurechtlichen Eingriffs-Ausgleich, auch als CEF-MaBnahme fir Feld-
vogel dient, ist die MaBnahme vor Baubeginn durchzufuhren.

Die MaRBnahmenflache ist mit einer mehrjahrigen Blihmischung aus dem
Ursprungsgebiet 11 (z.B. Rieger-Hofmann 23 Bluhende Landschaft oder ei-
ner speziellen Feldlerchenmischung) anzusden, zu einer Bluhflache zu ent-
wickeln und dauerhaft extensiv zu pflegen.
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Abbildung 8:
MalRnahme E 1
Umwandlung von Acker
in Bluhflache

Pflege / Nutzung

Aufwertung
MaRnahmenflache E 1

Je nach Auspragung aufkommender Arten ist 6 - 8 Wochen nach Ansaat ein
Schropfschnitt auf der Blihflache durchzufiihren. Das Mahdgut ist sogleich
abzurdumen. Ab dem 2. Jahr ist die Flache jahrlich zweimal jeweils zur
Halfte, jedoch auBerhalb der Brutzeit der Feldlerche (April - August) zu ma-
hen. Die erste Halfte der Flache sollte im Frihjahr (Anfang Marz) gemaht
werden, die zwiete Halfte im Spatsommer (Mitte September). Das Mahdgut
kann drei bis vier Tage liegengelassen werden, danach ist es abzurdumen.
Der Einsatz von Dingemittel und Pflanzenschutzmitteln ist untersagt.

Die Flache ist alle 5 Jahre im Oktober umzubrechen und neu anzusaen.

Bestand:  Acker 40Px7.052m?2 = 28.208 OP
Planung: Bluhflache 12 0P x7.052 m2 = 84.624 OP
Summe Ausgleich 56.416 OP

BIOPLAN Gesellschaft fuir Landschaftsékologie und Umweltplanung GbR, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730
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Neckarbischofsheim

Kompensationsiber-
schuss Pflanzen und
Tiere

Beurteilung des
Ausgleichs
Schutzgut Boden

Beurteilung des
Ausgleichs
Schutzgut
Landschaftsbild

3.6 Zusammenstellung von Ausgleichsbedarf und externer
Kompensation

Nach Umsetzung des Vorhabens ergibt sich fiir das Schutzgut Pflanzen und
Tiere ein Kompensationsiberschuss von 845.155 Okopunkten (vgl.
Kap. 3.3).

Der beim Schutzgut Pflanzen und Tiere entstehende Uberschuss wird fir
den schutzgutiibergreifenden Ausgleich der Eingriffe in das Schutzgut Bo-
den (107.167 OP) und in das Landschaftsbild herangezogen.

Unter Einbeziehung der schutzgutiibergreifenden Kompensationsmal3nah-
men beim Schutzgut Pflanzen und Tiere durch die Entwicklung von Exten-
sivgrinland unter und zwischen den Solarmodulen ist der Eingriff in das
Schutzgut Boden schutzgutubergreifend voll kompensiert.

Durch die Umwandlung eines 0,7 ha grolRen Ackers in Blihfldche in der
Ndhe des Planungsgebietes, findet durch die Strukturanreicherung eine Auf-
wertung des ansonsten ackerbaulich gepragten Landschaftsraums statt.
Durch diese MalRnahme entsteht zudem eine Aufwertung des Schutzgutes
Pflanzen und Tiere um 56.416 OP (vgl. Kap. 3.5.1). Unter Einbeziehung der
externen MaBnahme ist der Eingriff in das Landschaftsbild schutzgutiber-
greifend voll kompensiert.

3.7 Zusammenfassende Darstellung von Beeintrachtigungen und
Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung sowie
KompensationsmaBnahmen

In der folgenden Ubersicht (Tabelle 11) werden die hinsichtlich der geplan-
ten Bebauung zu erwartenden Konflikte betroffener Schutzgiter dargestellt
und MaRBnahmen aufgezeigt, die vorgesehen sind, um Beeintrachtigungen
zu vermeiden, zu minimieren oder zu kompensieren.

BIOPLAN Gesellschaft fir Landschaftsokologie und Umweltplanung GbR, St.-Peter-Str. 2, 69126 Heidelberg, Tel. 06221/4160730
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Tabelle 11:

Gegenlberstellung von Beeintrachtigungen und Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung
sowie KompensationsmaBnahmen; Beurteilung der Kompensation des Eingriffs

Betroffenes Schutzgut/
voraussichtl. Beeintrachtigung

Minimierungs-
maBBnahmen

Kompensations-
maRBnahmen

Beurteilung der Kompensation

Pflanzen und Tiere:

Biotope:
e Umwandlung von Acker in Grinland

Erhalt der gesetzlich geschitzten
Geholzbestdnde durch Festsetzung
von Pflanzbindungen (B1, B2)

Erhalt der FFH-Mahwiese durch
Festsetzung als private Grunflache
und Flache fir MaBnahmen zum
Schutz, zur Pflege und Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft
(M 2)

Erhalt einer Griinlandflache durch
Festsetzung als private Grunflache
und Flache fir MalBnahmen zum
Schutz, zur Pflege und Entwicklung
von Boden, Natur u. Landschaft (M
1.2)

MaRBnahmen zum Biotop- und Bo-
denschutz (Befahrverbot der priva-
ten Grinflachen)

Festsetzung eines 5 m breiten Grun-
streifens als Puffer zwischen gesetz-
lich geschiitztem Gehdlzbestand
und uberbaubarer Flache (private
Grinflache M 2)

Interne Kompensation:

Entwicklung eines 25 m breiten Ge-
holzsaums (M 1.1) nordlich des
Waldbiotops durch Ansaat und ent-
sprechender Pflege

Entwicklung eines Wildbienen- und
Schmetterlingsaums (Teilflache M 2)
entlang der Stidbdschung nérdlich
der gesetzlich geschitzten Feldhecke
durch Ansaat und entsprechender
Pflege

Begriinung der Flache unter den So-
larmodulen durch Entwicklung eines
artenreichen Griinlandbestandes

(M 3)

Die Auswirkungen auf das Schutzgut
Pflanzen und Tiere sind weitestgehend
minimiert und i. S. d. Eingriffsregelung
in vollem Umfang kompensiert.
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Forts. Tabelle 11:

Gegenuberstellung von Beeintrachtigungen und Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung

sowie KompensationsmaBnahmen; Beurteilung der Kompensation des Eingriffs

Betroffenes Schutzgut/
voraussichtl. Beeintrachtigung

Minimierungs-
maBBnahmen

Kompensations-
maRBnahmen

Beurteilung der Kompensation

Pflanzen und Tiere:

Biotope:

Festsetzung eines 25 m breiten
Grinstreifens als Puffer zwischen
gesetzlich geschltztem Waldbiotop
und Uberbaubarer Flache (private
Grinflache M 1.1)

Kleintierfreundliche Gestaltung der
Einfriedungen (Bodenabstand)

Ausschluss von beleuchteten Wer-
beanlagen (Schutz vor Irritationen
nachaktiver Tiere)

Ausbildung von internen Wegen mit
wasserdurchlassigen Belagen z.B.
Schotterrasen

Verzicht auf das Befahren der Boden
mit schweren Baumaschinen

Verzicht auf die Anwendung von
chemischen Mitteln zur Reinigung
der Anlage

Festsetzung der maximal zulassigen
Flache fur Nebenanlagen auf 200 m?
(Begrenzung der Versiegelung)

Ausschluss einer dauerhaften Be-
leuchtung

Festsetzung von Dachbegriinung fur
Unterstande
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Forts. Tabelle 11:

Gegenuiberstellung von Beeintrachtigungen und Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung

sowie KompensationsmaBnahmen; Beurteilung der Kompensation des Eingriffs

Betroffenes Schutzgut/
voraussichtl. Beeintrachtigung

Minimierungs-
maBBnahmen

Kompensations-
maRBnahmen

Beurteilung der Kompensation

Pflanzen und Tiere:

Biotope:

¢ Weitere artenschutzrechtliche MaR-
nahmen vgl. weiter unten unter
Punkt ,spezieller Artenschutz”
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Forts. Tabelle 11:

Gegeniiberstellung von Beeintrdchtigungen und Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung

sowie KompensationsmaBnahmen; Beurteilung der Kompensation des Eingriffs

Betroffenes Schutzgut/
voraussichtl. Beeintrachtigung

Minimierungs-
malBnahmen

Kompensations-
maBBnahmen

Beurteilung der Kompensation

Artenschutz:

e Umwandlung von Acker in Grun-
land

+ Baufeldraumung nur von 01.10. -
28.02., alternativ bis spatestens 28.
Februar Vergramungsmalinahmen
vor Baubeginn (Vogel)

¢ Erhalt der Heckenstrukturen im Si-

den, Abstand zu Solarmodulen min.

5m (B1,B2, M 2)

¢ Aufstellen eines Reptilienzauns
(H6he min. 50 cm) im Siiden wah-
rend der Bauzeit

= CEF-MaBnahme Feldvogel: Anlage ei-
ner Blihflache von 7.052 m? auf dem
gegeniberliegenden Hang in ca. 450
m Entfernung zum Vorhabengebiet
(E1)

Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
BNatSchG (Totung, Stérung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten) werden unter Beachtung
entsprechender MaBnahmen nicht aus-
gelost.
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Forts. Tabelle 11:

Gegeniiberstellung von Beeintrdchtigungen und Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung

sowie KompensationsmaBnahmen; Beurteilung der Kompensation des Eingriffs

Betroffenes Schutzgut/
voraussichtl. Beeintrachtigung

Minimierungs-
maBBnahmen

Kompensations-
maBBnahmen

Beurteilung der Kompensation

Landschaftsbild / Erholung

e Veranderung des Landschaftsbildes
durch Uberbauung

Erhalt der Geholze im Stiden (B1, B2)

Erhalt des 6stlich an das Vorhaben-
gebiet angrenzende Waldbiotop

Héhenbegrenzung der Anlage

Begrenzung der Nebengebaude auf
max. 200 m2

Ausschluss von Werbeanlagen

Regelungen zur Einfriedung und Be-
leuchtung

=

Die externe KompensationsmaR-
nahme E1 (CEF-MalRnahme Feldvo-
gel) wirkt sich giinstig auf das
Schutzgut Landschaftsbild aus

schutzgutibergreifende Kompensa-
tion beim Schutzgut Pflanzen und
Tiere durch die externe Kompensati-
onsmalRnahme E 1

Der Eingriff in das landschaftsbild kann
aufgrund der topogtafischen Situation
nicht vermieden oder minimiert wer-
den. Der Eingriff in das Landschaftsbild
wird durch die Umwandlung einer 0,7
ha groRen externen Flache in Blihflache
kompensiert.
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Forts. Tabelle 11:

Gegeniiberstellung von Beeintrdchtigungen und Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung

sowie KompensationsmaBnahmen; Beurteilung der Kompensation des Eingriffs

Betroffenes Schutzgut/
voraussichtl. Beeintrachtigung

Minimierungs-
maBBnahmen

Kompensations-
maBBnahmen

Beurteilung der Kompensation

Wasserhaushalt

e Kein Eingriff

Beschrankung der Flachenneuversie-
gelung durch Grundung der Solar-
module mit Rammprofilen

Festsetzung der maximal zulassigen
Flache fur Nebenanlagen auf 200 m?
(Begrenzung der Versiegelung)

Ausbau interner Wege mit wasser-
durchlassigen Beldgen z.B. als Schot-
terrasen

Festsetzung von Dachbegriinung fur
Unterstande (Nierderschlagswas-ser-
ruckhaltung)

Ausweisung von privaten Grunfla-
chen (Offenhaltung versickerbarer
Boden)

Verzicht auf die Anwendung von che-
mischen Mitteln zur Reinigung der
Anlage (Schadstoffeintrage)

Dacheindeckungen mit unbeschich-
teten Metallen (Kupfer, Blei, Zink)
sind unzulassig (Vermeidung von
Schwermetalleintragen in das
Grund-wasser oder Vorfluter)

Die Auswirkungen auf das Schutzgut
Wasser sind weitestgehend minimiert.
Weitere KompensationsmaBnahmen i.
S. d. Eingriffsregelung sind nicht erfor-
derlich.
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Forts. Tabelle 11:

Gegeniiberstellung von Beeintrdchtigungen und Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung
sowie KompensationsmaBnahmen; Beurteilung der Kompensation des Eingriffs

Betroffenes Schutzgut/
voraussichtl. Beeintrachtigung

Minimierungs-
maBBnahmen

Kompensations-
maBBnahmen

Beurteilung der Kompensation

Wasserhaushalt

¢ Erosionsschutz und Erhéhung der
Wasseraufnahmefahigkeit des Bo-
dens durch das Dauergrinland unter
den Solarmodulen
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Forts. Tabelle 11:

Gegeniiberstellung von Beeintrachtigungen und Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung

sowie KompensationsmaBnahmen; Beurteilung der Kompensation des Eingriffs

Betroffenes Schutzgut/
voraussichtl. Beeintrachtigung

Minimierungs-
maBBnahmen

Kompensations-
maBBnahmen

Beurteilung der Kompensation

Boden

Externe Kompensation (z.T. schutzgu-
Ubergreifend):

e Versiegelung von Boden

e Veranderungen der physikalischen
Bodeneigenschaften (Bodensackung,
-verdichtung, -vermischung)

e Veranderung der biologischen Bo-
deneigenschaften

Grindung der Solarmodule durch
Rammprofile

Ausbau interner Wege mit wasser-
durchldssigen Beldgen z.B. als
Schotterrasen

Festsetzung von Dachbegrunung fur
Unterstande

Ausweisung von privaten Grinfla-
chen (Begrenzung der Bebauung)

MalRnahmen zum Biotop- und Bo-
denschutz (Befahrvebrot der priva-
ten Grinflachen)

Verzicht auf das Befahren der Boden
mit schweren Baumaschinen

Verzicht auf die Anwendung von
chemischen Mitteln zur Reinigung
der Anlage (Schadstoffeintrage)

Festsetzung der maximal zuldssigen
Flache fur Nebenanlagen auf 200 m?
(Begrenzung der Versiegelung)

= Ansaat der Flachen unterhalb der
Module (A 1)

= Ansaat der privaten Grunflache (M
1.1, M 2)

Die rechnerische Gegenuberstellung
von Eingriff und Ausgleich zeigt, dass
unter Beachtung der internen Minimie-
rungs- und Kompensationsmalnahmen
die Kompensation schutzgutiibergrei-
fend (vgl. Kap. 3.6) voll kompensiert
wird.
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Forts. Tabelle 11:

Gegeniiberstellung von Beeintrdchtigungen und Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung
sowie KompensationsmaBBnahmen; Beurteilung der Kompensation des Eingriffs

voraussichtl. Beeintrachtigung

Betroffenes Schutzgut/

Minimierungs-
maBBnahmen

Kompensations-
maBBnahmen

Beurteilung der Kompensation

Boden

+ Dacheindeckungen mit unbeschich-
teten Metallen (Kupfer, Blei, Zink)
sind unzulassig (Vermeidung von
Schwermetallanreicherung im Bo-
den)

¢ Erosionsschutz und Erhéhung der
Wasseraufnahmefahigkeit des Bo-
dens durch das Dauergriinland un-
ter den Solarmodulen.
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Forts. Tabelle 11:

Gegeniiberstellung von Beeintrdchtigungen und Vorkehrungen zur Vermeidung und Minimierung

sowie KompensationsmaBnahmen; Beurteilung der Kompensation des Eingriffs

Betroffenes Schutzgut/
voraussichtl. Beeintrachtigung

Minimierungs-
maRBnahmen

Kompensations-
maBkBnahmen

Beurteilung der Kompensation

Klima

kleinklimatisch: Erh6hung der bo-
dennahen Lufttemperatur und zu-
satzliche Aufheizung / Austrocknung
der Luft

¢ Umwandlung von Acker in Griinland,
Dachbegriinung sowie die privaten
Grinflachen wirken minimierend

Durch die genannten MalBnahmen wird
der Eingriff in das Siedlungsklima mini-
miert. KompensationsmalRnahmen i. S.
d. Eingriffsregelung sind nicht erforder-
lich.
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